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SPRAWOZDANIE KOŃCOWE Z REALIZACJI TEMATU BADAWCZEGO:  

Ocena zapotrzebowania na turystyczne i rekreacyjne funkcje lasu na 

przykładzie RDLP Radom 

 

Realizowanego w ramach konsorcjum:  

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie oraz  

Szkoła Główna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie 

 

Streszczenie  

Zadania badawcze: 

I. Inwentaryzacja obiektów turystycznych i rekreacyjnych w zasięgu poszczególnych 

kompleksów leśnych; stony: 34-45  

II. Badanie oferty rynku usług turystycznych w kontekście obiektów dziedzictwa przyrodniczo-

kulturowego lasów administrowanych przez RDLP w Radomiu, strona:46     

III. Opracowanie metodyki badań ankietowych wraz z budową kwestionariusza ankiety; 47-52.      

IV. Przeprowadzenie badań ankietowych na terenie 23 nadleśnictw w RDLP Radom 

V. Opracowanie metodyki oceny atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej kompleksów leśnych. 

VI. Ocena przydatności rekreacyjnej lasów w zasięgu RDLP w Radomiu - mapa 1 

VII. Ocena atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej lasów w zasięgu RDLP w Radomiu - mapa 2 

VIII. Ocena zgodności lokalizacji elementów zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego 

lasu z wynikami ocen przydatności i atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej - mapa 3. 

IX. Przestrzenne zobrazowanie relacji pomiędzy odległością i typem obiektów noclegowych w 

otoczeniu lasu a chęcią turystyczno-rekreacyjnego użytkowania kompleksów leśnych  

X. Raporty wyników: 

1. Synteza wyników i rekomendacje w zakresie rozwoju infrastruktury turystyczno-

rekreacyjnej. 

2. Rekomendacje dla RDLP w Radomiu wynikające z przeprowadzonych badań ankietowych  

3. Karty Informacyjne 

  



Streszczenie  

Ocena zapotrzebowania na turystyczne i rekreacyjne funkcje lasu na przykładzie 

RDLP Radom 

Celem projektu badawczego było określenie zapotrzebowania na turystyczne i rekreacyjne funkcje 

lasów. Został on osiągnięty poprzez identyfikację preferencji turystyczno-rekreacyjnych 

użytkowników poszczególnych obszarów leśnych oraz ocenę przydatności i atrakcyjności lasów dla 

celów turystyczno-rekreacyjnych na przykładzie RDLP Radom. Preferencje turystyczne i 

rekreacyjne użytkowników obszarów leśnych ustalono w toku badań ankietowych. Znaczna 

wartość zebranych danych wynika między innymi ze szczegółowego zakresu informacji zawartych 

w ankiecie oraz  licznej próby – 1402 ankiety zebrane na obszarze 23 nadleśnictw RDLP w 

Radomiu. Przeprowadzone badania pozwoliły określić profil osób wypoczywających w lasach, 

rozpoznać ich preferencje, dotyczące m.in. wyboru form i miejsc rekreacji, częstotliwości wizyt w 

lasach, oceny istniejącej infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej, wiedzy na temat walorów 

przyrodniczo-kulturowych lasów. Istotnym elementem badań było również rozpoznanie oferty 

rynku usług turystycznych w kontekście obiektów dziedzictwa przyrodniczo-kulturowego lasów 

administrowanych przez RDLP Radom. 

Określenie zapotrzebowania na turystyczne i rekreacyjne funkcje lasu uwzględniało również 

rozpoznanie możliwości środowiska przyrodniczego w zakresie pełnienia funkcji turystyczno-

wypoczynkowych. W tym celu przeprowadzono ocenę przydatności turystyczno-rekreacyjnej po-

szczególnych kompleksów leśnych, uwarunkowaną: dostępnością, chłonnością naturalną, oraz 

atrakcyjnością turystyczno-rekreacyjną lasów. Szczegółowa analiza walorów przyrodniczo-

kulturowych obszarów leśnych, a także inwentaryzacja obiektów turystyczno-rekreacyjnych 

pozwoliła na określenie atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej lasów oraz jej związku z alokacją 

przestrzenną elementów zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego w lasach. Wykorzystano 

do tego celu wskaźniki autokorelacji przestrzennej Morana. Uzyskane wyniki zestawiono zarówno 

w formie cech i wskaźników w tabelach jak i zobrazowano je graficznie na mapach tematycznych. 

Dane źródłowe natomiast wraz z ich szczegółową analizą zostały zamieszczone w sprawozdaniach 

z pierwszego i drugiego etapu projektu badawczego.  

Syntezę wyników dla projektu badawczego zamieszczono w odpowiednio opracowanych „Kartach 

Informacyjnych” – zawierających podstawowe dane liczbowe i graficzne na temat uwarunkowań 

oraz możliwości rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych. Karty, według 

jednolitego wzoru, sporządzono zarówno dla całego obszaru RDLP Radom, jak i poszczególnych 23 

nadleśnictw. Ponieważ każde z nadleśnictw funkcjonuje w często odmiennych, uwarunkowaniach 

zarówno przyrodniczych jak i społeczno-gospodarczych, dlatego samodzielnie winny one kreować 

politykę w zakresie planowania i realizacji społeczno-rekreacyjnych funkcji w lasach. Z tego też 

względu sformułowane poniżej rekomendacje w zakresie rozwoju infrastruktury mają charakter 

ramowych zaleceń, które winny stać się narzędziem wspomagającym proces ocenie zapotrzebo-

wania oraz planowania kierunku rozwoju infrastruktury w obszarach leśnych zarządzanych przez 

poszczególne nadleśnictwa. 
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Summary  

Assessment of the demand for tourist and recreational functions of forests on the 

example of RDSF Radom 

The research project aimed to determine the demand for tourist and recreational functions of 

forests. It has been achieved by identifying the preferences of tourism and recreation users of 

individual forest areas and the assessment of their suitability for tourism and recreation purposes 

on the example of RDSF Radom. Tourism and recreation preferences of forest area users were 

established in the course of questionnaire surveys. The significant value of the collected data 

results from a detailed scope of information contained in the questionnaire and a large sample - 

1402 questionnaires collected in the area of 23 districts of Radom RDSF. The survey has allowed 

identifying the profile of people enjoying their leisure time in forests, to identify their preferences, 

including the choice of forms and places of recreation, the frequency of visits to forests, the 

assessment of the existing tourist and recreation infrastructure, knowledge of the natural and 

cultural values of forests. An important element of the research was also to identify the offer of 

tourism services in the context of the natural and cultural heritage of forests administered by RDSF 

Radom 

Determination of the demand for tourist and recreational functions of forests also took into 

account the recognition of the possibilities of the natural environment to fulfill tourist and 

recreational functions. For this purpose, an assessment of the tourism-recreational suitability of 

individual forest complexes has been carried out, conditioned by: accessibility, natural absorption 

capacity, and tourism-recreational attractiveness of forests. A detailed analysis of the natural and 

cultural values of forest areas, as well as an inventory of tourist-recreational facilities, has made it 

possible to determine the tourist-recreational attractiveness of forests and its relationship with 

the spatial allocation of elements of tourist-recreational management in forests. Moran's spatial 

autocorrelation indices were used for this purpose. The results have been presented in the form of 

features and indices in tables and graphically depicted on thematic maps. Source data and their 

detailed analysis have been included in the reports from the first and second stages of the 

research project. 

The synthesis of results for the research project has been presented in prepared "Information 

cards" - containing basic numerical and graphical data on conditions and opportunities for the 

development of tourism and recreation functions in forest areas. The cards have been prepared 

for the whole area of RDSF Radom, as well as for the individual 23 forest districts. As each district 

functions in different natural, social and economic conditions, they should create their policy for 

planning and realization of social and recreational functions in forests. For this reason, the 

recommendations formulated below in the field of infrastructure development are framework 

recommendations that should become a tool to support the process of assessing the needs and 

planning the direction of infrastructure development in forest areas managed by individual 

districts. 

 



I. Inwentaryzacja obiektów turystycznych i rekreacyjnych w zasięgu poszczególnych kompleksów 

leśnych 

Infrastruktura turystyczno-rekreacyjna została skatalogowana według typu obiektów z 

podziałem na: liniowe i punktowe. Obiekty te zostały przestrzenne zwizualizowane na mapach 

numerycznych, w postaci warstw  wektorowych (pliki w formacie shape). Załączniki -w Katalogu 

III_Mapy. 

W szczególności baza obiektów Infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej obejmuje zestawienia 

danych opisowych w plikach w formacie MS WORD (.doc) oraz odpowiadające im dane 

przestrzenne w formacie .shp.  

Zestawienie obiektów liniowych: 

• Szlaków (tras) rowerowych: (Radom_inf_tur-rekr_szlk row.doc; Radom_inf_tur-rekr_szlk 

row.shp) 

• Szlaków (tras) pieszych: (Radom_inf_tur-rekr_szlk pies.doc; Radom_inf_tur-rekr_szlk 

pies.shp) 

• Ścieżek dydaktycznych: (Radom_inf_tur-rekr_ska dyd.doc Radom_inf_tur-rekr_ska dyd.shp) 

Zestawienie obiektów punktowych: 

• Izby edukacyjne: (Radom_inf_tur-rekr_izb edu.doc; Radom_inf_tur-rekr_izb edu.shp;) 

• Parkingi leśny: (Radom_inf_tur-rekr_prk les.doc; Radom_inf_tur-rekr_prk les.shp) 

• Miejsca postoju pojazdów: (Radom_inf_tur-rekr_msc post.doc; Radom_inf_tur-rekr_msc 

post.shp) 

• Ośrodki wypoczynkowe: (Radom_inf_tur-rekr_osr_wyp.doc; Radom_inf_tur-

rekr_osr_wyp.shp) 

• Miejsca odpoczynku: (Radom_inf_tur-rekr_msc odp.doc;  Radom_inf_tur-rekr_msc 

odp.shp) 

Przykładowo poniżej zamieszczono zestawienie szlaków (tras) rowerowych całość danych 

zamieszczono w załącznikach Katalog III_Obiekty 
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• SZLAKI ROWEROWE (Radom_inf_tur-rekr_szlk row.shp) 

ID na 

mapie 
Oznaczenie 

kolor 
Nazwa Opis – przebieg – atrakcje turystyczne Długość  

19269 
 

Szlak czarny Jaszowice 

Stary Młyn - Wolanów 
1. Kowala - kościół pw. św. Wojciecha z 1796-1806 r. dzwonnica z 

XIX, 
2. Wolanów - cmentarz rzym.-kat., z  XVIII w. 

12,2 km 

19057 
 

Wokół Strawczyna 

Strawczyn-Strawczyn 
1. Strawczyn - kościół barokowy 
2. Kuźniaki - ruiny wielkiego pieca z XIX wieku 
3. Góra Perzowa - kaplica św. Rozalii, rezerwat 
4. Góra Siniewska - punkt widokowy, 
5. Oblęgorek - pałacyk H. Sienkiewicza, Rezerwat Góra Barania 
6. Bobrza - w pobliżu ruiny zakładu przemysłowego, 
7. Chełmce - dwór i kościół z XVII w., punkt widokowy 
8. Promnik - dwór z XVII/XIX w. 

32,3 km 

20297 
 

Żarnów – Antoniów 

Żarnów – Antoniów 
1. Żarnów – romański kościół p.w. św. Mikołaja Marcinków –  
2. Machory – ruiny zakładu Ludwika Bayera, dawnej kaflarni,  
3. Sielpia – Muzeum Zagłębia Staropolskiego  
4. Końskie – zespołu pałacowo-parkowego, który założył kanclerz 

wielki koronny Jan Małachowski w połowie XVIII wieku; 
neogotycka kolegiata p.w. św. Mikołaja i Wojciecha.  

5. Czarna –kościół p.w. św. Anny i Jana Chrzciciela i cmentarz 
parafialny z 1777r.   

6. Stąporków – Skałki Piekło pod Niekłaniem. 

74,0 km 

24393 
 

Lasami dookoła 
Włoszczowy 

Włoszczowa – Wiśniowa - Włoszczowa 
1. Konieczno - Szkółka Leśna  
2. Rząbiec - zbiornik wodny Budko - stawy Feliksówka –  
3. Belina - zbiornik wodny  
4. Chotów - stawy Kuźnica Stara i Kuźnica Nowa  
5. Kurzelów - grupę pomnikowych dębów  
6. Janów - zalew Klekot  

70,0 km 

24535 
 

Pętla Centrum 
Włoszczowy - łącznik 

Włoszczowa – Wola Wiśniowa - Włoszczowa  7,5 km 

18202 
 

Kozienice - Zajezierze 
PKP 

Kozienice Zajezierze PKP 
1. Garbatka -Letnisko (destylarnia żywicy) zabytkowa zabudowa 

letniskowa z początku XX wieku  
2. Bąkowiec pomnik przyrody, stawy rybne  
3. Opactwo – pobenedyktyński zespół klasztorny, pozostałości 

twierdzy Iwanogród w postaci Fortu Bema 

30,6 km 

13231 
 

Szlak Kraski 
Zakrzewska Wola - Chynów 
1. Pieczyska  stara świątynia z 1603 r. wraz z rokokowymi 

ołtarzami, amboną i chrzcielnicą z XVIII wieku 
13,2 km 

11951 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - Leśne 
zmagania 

Umer-Umer 
1. Lasy Puszczy Jodłowej 
2. widoki na Góry Świętokrzyskie 
3. Dąb „Bartek” 

34,0 km 

17194 
 

Szlak rowerowy - Skały 
i Jaskinie  

Szewce - Szewce 
1. Jaskinia Raj 
2. Polichno - skałki, ładne krajobrazy 
3. Chęciny - zamek, rynek. 

26,0 km 

16248 
 

Szlak Dookoła Końskich 

Sielpia Wielka- Sielpia Wielka 
1. Sielpia Wielka - Muzeum Zagłębia Staropolskiego, zalew 
2. Lasy Koneckie 
3. Stara Kuźnica - kuźnia wodna (zabytkowa) 
4. Modliszewice - ruiny dworu obronnego 
5. Stary Kazanów - pozostałości zamku. 

42,5 km 
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Brzóza - Zwoleń 

Brzóza - Zwoleń   
1. Zwoleń - XVI – wieczny kościół parafialny  
2. Koszary - zabytkowa kapliczka słupowa 
3. Miodne – pomnik przyrody 
4. Sucha XIX – wieczny kościół,  ruiny XVIII wiecznego dworu.  
5. Pionki - dwa obeliski upamiętniające pobyt króla Kazimierza 

Jagiellończyka   
6. Augustów Izba Dydaktyczno – Muzealna Puszczy Kozienickie, 

rezerwat przyrody „Zagożdżon”,  

7. Brzóza - XIX – wieczny pomnik i kościół parafialny  

38,8 km 

21172 
 

Szlak im. Mieczysława 
Radwana 

Ostrowiec  Świętokrzyski – Ostrowiec  Świętokrzyski 
1. Ostrowiec Świętokrzyski – „Stara Huta”,  kolegiata św. 

Michała Archanioła z początku XVII, drewniany kościół 
fabryczny pw. Najświętszego Serca Jezusowego z lat 1931 – 
1932, zbudowany w stylu zakopiańskim, kościół św. 
Stanisława Biskupa z końca XVI wieku,  

2. Częstocice -  XIX wieczny, klasycystyczny Pałac Wielopolskich, 
3. Szewna –metalowa brama o ażurowej konstrukcji z 1896 r., 

późnobarokowy kościół pw. św. Mikołaja z lat 1775 – 1777 

27,5 km 

19147 
 

Szlak zielony  
Przytyk -Kaptur 

Przytyk-Kaptur 
1. Przytyk – kościół pw. Podwyższenia Krzyża Świętego z 1930-36, 

cmentarz żydowski, 2 poł. XVII, 
2. Taczów -  park z  XVIII w. 

20,7 km 

26063 
 

Śladami kupców i 
pielgrzymów - z 
Sandomierza do 
Opatowa 

Sandomierz-Opatów 
1. Sandomierz - Stare Miasto w Sandomierzu,  Kopiec Kwacały -

kurhan  
2. Kleczanów - Kościół pw. św. Katarzyny i św. Stanisława  
3. Międzygórz- Ruiny zamku 
4. Tudorów - Ruiny zamku  
5.  Opatów Podziemna Trasa Turystyczna  Kolegiata św. Marcina. 

44,0 km 

26299 
 

Szlak niebieski w 
Gminie Morawica 

Bilcza-Bilcza 
1. Dolina Czarnej Nidy 
2. Chałupki - ośrodek garncarski 
3. Lisów - zoo, zabytkowy kościół; 
4. Morawica - zalew, młyny, kalwaria, rezerwat cisów. 

47,3 km 

24335 
 

Leśne Dukty 

Starachowice-Starachowice 
1. Starachowice - Muzeum Przyrody i Techniki im. J. Pazdura, 

zespół zakładu wielkopiecowego z XIX w, Kościół pw. Świętej 
Trójcy, wzniesiony w 1681 r. 

2. Lubienia-  rezerwat „Rosochacz" 
3. Klepacze – leje krasowe, pomnik przyrody dąb „Maciek” 

4. Adamów - rezerwat „Skały pod Adamowem".  

42,4 km 

19353 
 

Źródła Radomki - 
Radom (Kończyce) 

„Żródła Radomki” – Radom R-07z 
1. „Puszcza u źródeł Radomki” – rezerwat przyrody 

2. Wieniawa  - kościół pw. św. Katarzyny z 1511, dwór  z XIX w.,  
29,6 km 

9559 
 

Szlak w stronę 
Rezerwatu Grądy 
Osuchowskie 

Mszczonów-Mszczonów 
1. Lutówka -Stawy św. Anny, Kościół pw. św. Trójcy  
2. Osuchów - Zespół Pałacowo - Parkowy, Kościół pw. św. 

Stanisława, Biskupa i Męczennika, Rezerwat Grądy 
Osuchowskie. 

38,2 km 

19287 
 

Sachalin - Lesiów 

Sachalin-Lesiów PKP 
1. Wsola - kościół pw. św. Bartłomieja, 1918-30, zespół parkowo-

pałacowy (pałac Gombrowiczów), z 1914,   
2. Piastów - zespół dworski, z poł. XVIII-XIX,  

14,5 km 

4683 
 

Główny Szlak 
Świętokrzyski  
im. Edmunda 
Massalskiego 

Gołoszyce-Kuźniaki 
1. Rezerwat przyrody "Szczytniak". 
2. Rezerwat przyrody "Góra Jeleniowska". 
3. Święty Krzyż Pobenedyktyński klasztor. Muzeum Przyrodnicze  
4. Świętokrzyskiego Parku Narodowego. 
5. Kakonin Zabytkowa chałupa z 1. poł. XIX w. - przykład 

ludowego budownictwa, Kapliczka św. Mikołaja; 
6. Święta Katarzyna Ośrodek Wypoczynkowy "Jodełka", Dom 

105,0 km 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Awi%C4%99tej_Tr%C3%B3jcy_w_Starachowicach
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Awi%C4%99tej_Tr%C3%B3jcy_w_Starachowicach
https://pl.wikipedia.org/wiki/XIX_wiek
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pa%C5%82ac
https://pl.wikipedia.org/wiki/Gombrowicz
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Wycieczkowy PTTK. Kapliczka i źródełko św. Franciszka. 
Zespół klasztorny Bernardynek, Kapliczka Żeromskiego. 

7. Krajno - Pomnik poświęcony partyzantom Ziemi Kieleckiej. 
Pomnik przyrody nieożywionej - wychodnie kambryjskiego 
piaskowca kwarcytowego. 

8. Diabelski Kamień - Pomnik przyrody nieożywionej - wychodnia 
kwarcytowych skał kambryjskich. 

9. Góra Grodowa - Rezerwat przyrody "Kręgi Kamienne" 
10. Kamień - Skały "Piekło - Kamień" 
11. Góra Cisowa - Pomnik przyrody nieożywionej - kamieniołom. 
12. Góra Barania - Rezerwat przyrody "Barania Góra". 
13. Góra Perzowa - Rezerwat przyrody "Perzowa Góra", Kapliczka 

św. Rozalii. 

20372 
 

Miejsca Mocy 

Kielce-Kielce 
1. Kielce - Dawny Pałac Biskupów Krakowskich - obecnie Muzeum 

Narodowe, katedra p.w. Wniebowzięcia NMP), 
2. Piekoszów  - Sanktuarium p.w. Narodzenia NMP) 
3. Małogoszcz - kościół p.w. Wniebowzięcia NMP) 
4. Moskorzew - kościół p.w. św. Małgorzaty) 
5. Secemin  -kościół p.w. Św. Katarzyny i Jana Ewangelisty) 
6. Kurzelów  - kaplica cmentarna p.w. św. Anny) 
7. Skarżysko-Kamienna (sanktuarium Matki Bożej 

Ostrobramskiej) 
8. Wąchock (opactwo cystersów) 
9. Kałków-Godów (sanktuarium pod wezwaniem Matki Boskiej 

Bolesnej) 
10. Rytwiany (Pustelnia Złotego Lasu z kościołem p.w. 

Zwiastowania NMP) 
11. Beszowa (kościół p.w. Św. Apostołów Piotra i Pawła) 
12. Zborówek (kościół p.w. św. Idziego i Mikołaja) 
13. Strożyska (kościół p.w. Wszystkich Świętych) 
14. Wiślica (kolegiata, Dom Długosza, zabytkowa dzwonnica) 
15. Stara Zagość (kościół p.w. Św. Jana Chrzciciela) 
16. Chroberz (późno klasycystyczny pałac Wielopolskich, kościół p. 

w. Wniebowzięcia Najświętszej Maryi Panny), 
17. Pińczów (kaplica św. Anny, zespół klasztorny reformatów, 

dawny klasztor paulinów, zespół pałacowo-parkowy 
Wielopolskich, tzw. Dom Ariański na Mirowie) 

18. Piotrkowice (Sanktuarium Matki Bożej Loretańskiej) 

575,0 km 

16274 
 

„Nad Wodą” 

Skarżysko-Mostki 
1. Skarżysko-Kamienna - Muzeum im. Orła Białego, ruiny 

Wielkiego Pieca, Sanktuarium Matki Bożej Ostrobramskiej, 
Rezerwat archeologiczny Rydno,  

2. Suchedniów - kościół p.w. św. Andrzeja Apostoła z 1758 r, 
cmentarz z 1830 r., kapliczka z 1863, powstania styczniowego, 
młyn z 1859 r. 

3. Mostki - dworek z XIX w, ruiny pieca hutniczego z z XVIII i XIX w  

18,3 km 

13461 
 

Szlak do Góry Kalwarii 

Julianów-Góra Kalwaria 
1. Góra Kalwaria –ratusz miejski z lat 1829-34, kościół pw. 

Niepokalanego Poczęcia NMP z 1765–1770, kaplica: tzw. 
„Ratusz Piłata”  pw. Podwyższenia Krzyża św. z  XVII w. 

11,0 km 

23957 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - tajemnicza 
przygoda 

Borków-Borków 
1. Borków - Zalew, 
2. Szczecno - zalew, ruiny dworu 
3. Krajobrazy południowej części Gór Świętokrzyskich. 

19,1 km 

26440 
 

Gmina Daleszyce - 
szlak czerwony 

Daleszyce-Daleszyce 
1. Daleszyce – układ urbanistyczny (rynek), kościół pw. św. 

Michała Archanioła z XIII i XVII w, zabudowa drewniana 
2. Panoramy Pasma Ciśniowsko-Orłowińskiego 
3. Słopiec - ruiny młyna, dwór biskupi 
4. Suków-Papiernia - pomnik ofiar II wojny światowej. 

23,8 km 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_G%C3%B3rze_Kalwarii
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_G%C3%B3rze_Kalwarii
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Podwy%C5%BCszenia_Krzy%C5%BCa_%C5%9Awi%C4%99tego_w_G%C3%B3rze_Kalwarii
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Bw._Micha%C5%82a_Archanio%C5%82a_w_Daleszycach
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Bw._Micha%C5%82a_Archanio%C5%82a_w_Daleszycach


26625 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - Serce Gór 

Nowa Słupia-Nowa Słupia 
1. Nowa Słupia - Muzeum Hutnictwa Śczerwonyniowiecznego, 

węzeł turystyczny, szlaki na Święty Krzyż. 
2. Widoki na Góry Świętokrzyskie. 

20,1 km 

25656 
 

Smyków - Drugnia 
Smyków-Drugnia (szlak łącznikowy) 
1. Drugnia - kościół p.w. św. Wawrzyńca i św. Zygmunta Króla, 

kapliczka św. Jana Nepomucena z II poł. XVIII w. 
8,2 km 

7452 
 

Szlak im. Witolda 
Gombrowicza 

Ostrowiec Świętokrzyski-Ostrowiec Świętokrzyski 
1. Jakubowice - kościół p.w. Przemienia Pańskiego z  1790 r., 

cmentarz parafialny gdzie znajdują się nagrobki rodziny 
Gombrowiczów),  

2. Ćmielów - Żywe Muzeum Porcelany, kościół p.w. 
Wniebowzięcia Matki Boskiej, ruiny zamku,  

3. Wszechświęte (kościół p.w. Wszystkich Świętych),  
4. Bodzechów - fabryka żelaza, muzeum Witolda Gombrowicza, 

drewniany dwór zbudowany w XVIII w., drewniany kościół 
parafialny p.w. Świętej Zofii z XVIII w.,  

5. Ostrowiec Świętokrzyski  - kolegiata św. Michała Archanioła z 
początku XVII w., drewniany kościół fabryczny p.w. 
Najświętszego Serca Jezusowego z lat 1931 – 1932, kościół 
p.w. św. Mikołaja, Pałac Wielopolskich z lat 1887–99),  

6. Chocimów - dwór rodziny Ośniałowskich z XIX w.,  
7. Krynki - kościół p.w. św. Marcina i Wniebowzięcia NMP, z 

1724-1727, rezerwat Skały w Krynkach, 
8. Bałtów - JuraPark Bałtów. Pałac Druckich-Lubeckich z XVIII-w. 

kościół p.w. Matki Boskiej Bolesnej z 1697 roku, młyn wodny z 
początków XX w,  

9. Tarłów - kościół p.w. św. Trójcy z XVII w., ruiny synagogi z XVIII 
w., cmentarz żydowski z XVI i XVII w.,  

10. Czyżów Szlachecki - pałac z XVIII w., kościół p.w. Wszystkich 
Świętych, rezerwat „Zielonka”, 

163,5 km 

26587 
 

Zielony Szlak 
rowerowy dookoła 
Rakowa 

Raków-Raków 
1. Raków - zabytki ariańskie, rynek. 
2. Cisowsko-Orłowiński Park Krajobrazowy - widoki, lasy 
3. Bardo, Stara Zbelutka, Szumsko - zabytkowe kościoły. 

36,0 km 

9540 
 

Szlak do Mszczonowa 

Ciemno-Gnojna - Wygnanka 
1. Mszczonów Stawy Świętej Anny  
2. Lutówka - Drewniany kościół, który obecnie służy parafii, 

został wzniesiony lub odrestaurowany w 1744 roku, 

17,0 km 

24581 
 

Opatów - Cedzyna 

Opatów-Cedzyna 
1. Cedzyna -  zalew rekreacyjny, 
2. Ciekoty Ośrodek Edukacyjny Szklany Dom-  Dworek Stefana 

Żeromskiego 
3. Święta Katarzyna - Galeria Minerałów i Skamieniałości, 

źródełko i kapliczka Św. Franciszka na terenie Świętokrzyskiego 
Parku Narodowego, klasztor, 

4. Bodzentyn - ruiny zamku biskupów krakowskich, kościół p.w. 
Wniebowzięcia NMP i św. Stanisława Biskupa, 

5. Nowa Słupia - Muzeum Starożytnego Hutnictwa Świętokrzysk., 
kamienna figura pielgrzyma, barkowy kościół, 

6. Opatów - kolegiata p.w. Św. Marcina, Brama Warszawska, 
rynek, podziemna trasa turystyczna, klasztor bernardynów i 
kościół p.w. Wniebowzięcia NMP, Muzeum Geodezji i 
Kartografii 

73,0 km 

13256 
 

Szlak Pisi Gągoliny 

Mszczonów-Mszczonów 
1. Mszczonów - Kompleks Basenów Termalnych 
2. Ciemno-Gnojna - rezerwat „Stawy Gnojna” 
3. Radziejowice - Zespół Pałacowy z 1802 r 
4. Tartak Brzózki – Hamernia - Zalew Hamernia, rezerwat 

Dąbrowa Radziejowska. 
5. Żyrardów – Zalew Żyrardowski, XIX – wieczna Osada Fabryczna 

46,0 km 

25671 
 

Na styku dwóch krain - 
z Klimontowa do 

Klimontów-Rytwiany 
1. Klimontów - kolegiata św. Józefa, synagoga z XIX-w, 

38,2 km 
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Rytwian 2. Szymanowice - kąpielisko 
3. Wiśniowa - XVIII-wieczny pałac Kołłątajów, XVII-wieczny 

kościół Przemienienia Pańskiego, 
4. Rytwiany - ruiny gotyckiego zamku obronnego. 

18844 
 

Rowerowy Szlak 
Martyrologii  

Skarżysko-Kamienna-Skarżysko-Kamienna 
1. Brzask - miejsce egzekucji polskich patriotów członków 

organizacji „Orzeł Biały” w dniu 29 czerwca 1940 roku 
30,0 km 

18183 
 

Piotrkowice - rz. Wisła Piotrowice-Przewóz (rz. Wisła)  12,8 km 

21167 
 

Środkowe Dorzecze 
Kamiennej 

Gromadzice-Gromadzice 
1. Gromadzice - pozostałości założenia parkowo-dworskiego;  
2. Kunów - kościół w stylu późnego renesansu, wybudowany w 

latach 1625-37, XIX-wieczna dzwonnica przy świątyni; mogiła 
powstańców styczniowych 

3. Nietulisko Małe - zespół parkowo-dworski z drewnianym 
domem z XIX w.;  

4. Krzemionki - kopalnie krzemienia pasiastego z epoki neolitu i 
wczesnej epoki brązu (3900-1600 p.n.e.),  

5. Wszechświęte - gotycki kościół oraz chrzcielnica z 1777 r., 

64,0 km 

13143 
 

Szlak do Grójca 

Jeziorka-Kośmin 
1. „Modrzewina” – rezerwat przyrody 
2. Grójec-ratusz z 1809 r., kościół pw. św. Mikołaja z 1520–1530, 

drewniana dzwonnica z 1889 roku. 

15,0 km 

26518 
 

Solec nad Wisłą 

Puławy-Puławy 
1. Górka Puławska - kościół pw. św. Wojciecha z1767–1781, ruiny 

Dworku Myśliwskiego, 
2. Janowiec- ruiny zamku z XVI wieku, kościół w stylu gotyckim z 

ok. 1350 r.,  zespól dworski z 1760–1770  
3. Chotcza Dolna – kościół pw. św. Trójcy z XV wieku.  
4. Solec nad Wisłą - Kościół farny pw. Wniebowzięcia NMP z XIV 

w., kościół oo. Reformatów z 1626, ruiny zamku z XIV w. 
5. Wilków - kościół pw. św. Floriana i św. Urszuli z 1876 r. 
6. Kazimierz Dolny - kościół farny św. Jana Chrzciciela i św. 

Bartłomieja  z 1586–1589, ruiny zamku  z XIV – XVI w., kościół 
św. Anny z 1671 r., synagoga, Spichlerz Feuersteina z XVI w. 

7. Puławy - pałac Czartoryskich, z 1676–1679., kościół 
Wniebowzięcia NMP z 1800–1803, Domek Grecki z 1778–
1791, Pałac Marynki z 1790–1794 

95,1 km 

13196 
 

Szlak Tarczynki 
Stare Kocerany-Leśna Polana 
1. Kocerany – widoki OChK  "Dolina rzeki Jeziorki"  
2. Prace Duże – zespół dworski z XIX w 

14,1 km 

4574 
 

Wokół Gminy Góra 
Kalwaria 

Góra Kalwaria-Góra Kalwaria 
1. Góra Kalwaria - ratusz miejski z lat 1829-34, kościół pw. 

Niepokalanego Poczęcia NMP z 1765–1770, kaplica: tzw. 
„Ratusz Piłata”  pw. Podwyższenia Krzyża św. z  XVII w. 

2. Brześce –dwór z XVIII w 
3. Wólka Załęska, Moczydłów, Kąty, Wilczanek, Wola Dobieska, 

Krępa - cmentarze wojenne żołnierzy z I wojny światowej 
4. Mikówiec - cmentarz ewangelicki osadników niemieckich z poł. 

XIX w 
5. Wilczynek - park i dwór z lat 20. XX w. w stylu dworkowym. 
6. Sobików - kościół parafialny pw. św. Stanisława Biskupa, 

drewniana dzwonnica z XVIII w 
7. Czaplin - dwór klasycystyczny w parku zabytkowym 
8. Jezioro Czerskie - pomnik przyrody Jezioro Czerskie,  
9. Czersk barokowa kaplica św. Antoniego z drugiej poł. XVIII w 

54,0 km 

7731 
 

Wokół Rakowa 

Raków-Raków 
1. Raków - kościół parafialny p.w. św. Trójcy z 1640–1645, Dom 

Ariański, kościół reformatów p.w. św. Anny, z 1641 r., 
2. Rembów - ruiny XIV-wiecznego zamku obronnego,  
3. Bardo  - kościół p.w. Nawiedzenia Najświętszej Marii Panny z 

XVIII w. dzwonnica (Dzwon z 1411 r.),  

41,0 km 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/1767
https://pl.wikipedia.org/wiki/1781
https://pl.wikipedia.org/wiki/Architektura_gotycka
https://pl.wikipedia.org/wiki/1350
https://pl.wikipedia.org/wiki/1760
https://pl.wikipedia.org/wiki/1770
https://pl.wikipedia.org/wiki/Parafia_%C5%9Awi%C4%99tej_Tr%C3%B3jcy_w_Chotczy_Dolnej
https://pl.wikipedia.org/wiki/XV_wiek
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_farny_%C5%9Bw._Jana_Chrzciciela_i_%C5%9Bw._Bart%C5%82omieja_w_Kazimierzu_Dolnym
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_farny_%C5%9Bw._Jana_Chrzciciela_i_%C5%9Bw._Bart%C5%82omieja_w_Kazimierzu_Dolnym
https://pl.wikipedia.org/wiki/Synagoga_w_Kazimierzu_Dolnym
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pa%C5%82ac_Czartoryskich_w_Pu%C5%82awach
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pa%C5%82ac_Marynki_w_Pu%C5%82awach
https://pl.wikipedia.org/wiki/Jeziorka_(dop%C5%82yw_Wis%C5%82y)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_G%C3%B3rze_Kalwarii
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_G%C3%B3rze_Kalwarii
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Podwy%C5%BCszenia_Krzy%C5%BCa_%C5%9Awi%C4%99tego_w_G%C3%B3rze_Kalwarii


4. Stara Wieś - ruiny dworek folwarczny, stodoły i stawiska,  
5. Drogowle - kościół p.w. św. Andrzeja, zbudowany w latach 

1620–1630 w stylu późnorenesansowym). 

9647 
 

Traktem Tarczyńskim 

Mszczonów-Mszczonów 
1. Mszczonów - Kompleks Basenów Termalnych 
2. Ciemno-Gnojna - rezerwat „Stawy Gnojna” 
3. Grzegorzewice  - stawy hodowlane, dwór z połowy XIX wieku 

18,5 km 

25804 
 

Z małego Rzymu do 
małego Wawelu  

Sandomierz-Baranów Sandomierski 
1. Sandomierz - Stare Miasto,  
2. Tarnobrzeg -  Kościół pw. św. Gertrudy i św. Michała 

Archanioła ,  Obszar Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisły, 
Muzeum Polskiego Przemysłu Siarkowego, Zamek w Dzikowie 
Klasztor OO. Dominikanów, Jezioro Tarnobrzeskie, 

3. Baranów Sandomierski - Zespół zamkowo-parkowy,  
4. Koprzywnica - Zespół pocysterski, zalew rekreacyjny, 
5. Skotniki - Kościół pw. Św. Jana Chrzciciela, zabytkowy dwór  

72,1 km 

19947 
 

Busko-Kameduły 
Busko-Kameduły 
1. Wełcz - Pomnik przyrody Sosna wisząca 
2. Kameduły -Pomnik przyrody Dęby Szypułkowe  

18,0 km 

26737 
 

Szlakiem partyzanckich 
bojów - okolice 
Radoszyc 

Radoszyce-Radoszyce 
1. Radoszyce - kościół pw. św. Apostołów Piotra i Pawła; 

cmentarz żydowski;  
2. Lipa -Kościół p.w. śś. Wawrzyńca i Katarzyny w Lipie;  
3. Cis - Pomnik „Tereski”; 
4. Cieklińsk - Zbiornik wodny 

26,4 km 

12012 
 

Dziki zachód 

Kielce-Kielce 
1. Stadion leśny - tereny rekreacyjne 
2. Masyw Pierścienicy 
3. Posłowice - kościół pw. Św. Izydora Oracza. 

18,1 km 

11944 
 

Śladami Tetrapoda 
Zachełmie-Zachełmie 
1. Zachełmie - zabytkowy kościół, kamieniołom - rezerwat 
2. Widoki na Góry Świętokrzyskie. 

18,0 km 

24054 
 

Dwa zalewy 

Cedzyna-Cedzyna 
1. Cedzyna - zalew, tereny rekreacyjne 
2. Mójcza - zalew 
3. widoki na Góry Świętokrzyskie. 

24,3 km 

26241 
 

Dookoła Opatowa 

Opatów-Opatów 
1. Opatów: kolegiata romańska, klasztor, podziemia 
2. Międzygórz: ruiny zamku, stary kamieniołom 
3. Tudorów: ruiny zamku 
4. Krajobrazy Wyżyny Sandomierskiej. 

29,1 km 

7171 
 

Kazimierz Dolny - 
Opole Lubelskie - 
Bączyn 

Kazimierz Dolny-Bęczyn 
1. Kazimierz Dolny – gotycko-renesansowy kościół farny z XV w. 

baszta z XIII w., ruiny zamku z poł. XIV w. kościół pw. 
Zwiastowania NMP, kościół Św. Anny, Góra Trzech Krzyży  

2. Rogów – warte zobaczenia są wąwozy rogowskie i źródła 
Jaworzanki  
Polanówka –kaplica św. Barbary i stacja kolei wąskotorowej  

3. Pomorze - drewniany młyn wodny, jezioro Bartków Ług. 
Opole Lubelskie – XVII-wieczny pałac Lubomirskich, Kościół 
parafialny pw. WNMP z 1650-75 r. Dzwonnica z II poł. XVII w, 
Zespół pałacowo-parkowy w Niezdowie z XVIII–wieczną 
rezydencją Lubomirskich 

4. Bęczyn - Punkt Edukacji leśnej przy leśniczówce Wolski Bór, 
pomnik mjr Hieronima Dekutowskiego ps. „Zapora”. 

68,0 km 

19476 
 

czerwony szlak 
rowerowy Wierzbica - 
Wierzbica 

Wierzbica-Wierzbica 
1. Wierzbica - kościół. pw. św. Stanisława Biskupa z XVIII, 
2. Kowala - kościół pw. św. Wojciecha z 1796-1806 r. drewniana 

dzwonnica z XIX, 

69,9 km 

18561 
 

Szlak niebieski po 
Paśmie Posłowickim 

Kielce-Kielce 
1. Rezerwat Biesak-Białogon 

16,0 km 

18961 
 

Czerwony szlak 
rowerowy dookoła 

Zagnańsk-Zagnańsk 
1. Zagnańsk - stare domy drewniane 

12,5 km 
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Zagnańska 2. Bartków - dąb Bartek 
3. Zachełmie - kamieniołom, kościół. 

5643 
 

Dookoła Starachowic 

Starachowice-Starachowice 
1. Starachowice -  Muzeum Przyrody i Techniki 
2. Mostki -  zalew,  dworek z XIX w.  
3. Biały Kamień - pomnik przyrody  
4. Lipie - kolumna kamienna z żelaznym krzyżem z 1849 r. 
5. Starachowice - przystanek Starachowickiej Kolei 

Wąskotorowej. 

60,5 km 

26565 
 

wokół Łagowa 

Łagów-Łagów 
1. Łagów - kościół parafialny p.w. św. Michała Archanioła, Wąwóz 

Dule z odkrywką czarnych wapieni dewońskich, Jaskinia 

„Zbójecka”. 

15,3 km 

24018 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - Chłopy i 
Pany 

Siedlce-Siedlce 
1. Chałupki - Muzeum Garncarstwa 
2. Widoki na zamek chęciński i okolice. 

25,2 km 

9846 
 

Szlak Architektury 
Obronnej 

Końskie-Kielce 
1. Końskie - zabytkowe założenia parkowe oraz pawilony 

pałacowe,  
2. Podzamcze Piekoszowskie - ruiny Pałacu Tarłów,  
3. Chęciny - ruiny zamku królewskiego, klasztory Franciszkanów i 

Bernardynek, kościół św. Bartłomieja,  
4. Sobków - fortalicja, 
5. Pińczów - kaplica św. Anny, zespół klasztorny reformatów, 

dawny klasztor paulinów, zespół pałacowo-parkowy 
Wielopolskich, tzw. Dom Ariański na Mirowie,  

6. Chroberz - XIX-wieczny, późnoklasycystyczny pałac 
Wielopolskich,  

7. Stradów i Pełczyska - wczesnośczerwonyniowieczne 
grodzisko,  

8. Wiślica - kolegiata, Dom Długosza, zabytkowa dzwonnica,  
9. Stopnica - gotycki kościół farny, zespół klasztorny oo. 

sercanów,  
10. Rytwiany - klasztor kamedulski, Pustelnia Złotego Lasu,  
11. Kurozwęki - gotycki zamek z XIV w.,  
12. Szydłów - późnogotycka synagoga, kościół farny p.w. św. 

Władysława, gotycki kościół p.w. Wszystkich Świętych, ruiny 
kościoła i szpitala Świętego Ducha,  

13. Rembów - ruiny XIV-wiecznego zamku obronnego,  
14. Ujazd - ruiny zamku Krzyżtopór, 
15. Sandomierz - rynek śczerwonyniowieczny z XIV-wiecznym 

ratuszem, brama opatowska, kościół Św. Ducha, romański 
kościół św. Jakuba, kolegiata NMP z II poł. XIV, Collegium 
Gostomianum, gotycki zamek,  

16. Opatów - kolegiata p.w. Św. Marcina, Brama Warszawska, 
rynek, podziemna trasa turystyczna, klasztor bernardynów i 
kościół p.w. Wniebowzięcia NMP, 

17. Grzegorzewice - kościół p.w. Św. Jana Chrzciciela,  
18. Bodzentyn - ruiny zamku biskupów krakowskich, kościół p.w. 

Wniebowzięcia NMP i św. Stanisława Biskupa,  
19. Kielce - Dawny Pałac Biskupów Krakowskich, katedra p.w. 

Wniebowzięcia NMP. 

509,3 km 

16368 
 

Trans wojewódzki szlak 
rowerowy Berlin-Lwów 
(odc. Świętokrzyski) 

Sandomierz-Końskie 
1. Klimontów (klasztor dominikański i kościół p.w. św. Jacka, 

kolegiata p.w. Św. Józefa), 
2. Końskie (zabytkowe założenia parkowe oraz pawilony 

pałacowe), 
3. Sandomierz - rynek średniowieczny z XIV-wiecznym ratuszem, 

brama opatowska, kościół Św. Ducha, romański kościół św. 
Jakuba, kolegiata NMP z II poł. XIV, Collegium Gostomianum, 
gotycki zamek, 

4. Opatów (kolegiata p.w. Św. Marcina, Brama Warszawska, 

276,2 km 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 



rynek, podziemna trasa turystyczna, klasztor bernardynów i 
kościół p.w. Wniebowzięcia NMP), Ujazd (ruiny zamku 
Krzyżtopór), 

5. Koprzywnica (klasztor ufundowany został w 1185 r. przez 
Mikołaja Bogorię), 

6. Maleniec (unikatowy zespół walcowni z okresu Staropolskiego 
Okręgu Przemysłowego). 

25722 
 

Sandomierz i 
Tarnobrzeg - perły po 
dwóch stronach Wisły 

Sandomierz-Sandomierz 
1. Sandomierz - Stare Miasto,  
2. Tarnobrzeg -  Kościół pw. św. Gertrudy i św. Michała 

Archanioła ,  Obszar Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisły, 
Muzeum Polskiego Przemysłu Siarkowego, Zamek w Dzikowie 
Klasztor OO. Dominikanów, Jezioro Tarnobrzeskie, 

3. Przeprawa promowa na Wiśle,  
4. Koprzywnica - Zespół pocysterski, zalew rekreacyjny, 
5. Skotniki - Kościół pw. Św. Jana Chrzciciela, zabytkowy dwór 

38,7 km 

21137 
 

Szlak im. Mariana 
Raciborskiego 

Bałtów-Brzóstowa 
1. Bałtów -  JuraPark , pałac Druckich-Lubeckich z XIX w., kościół 

pw. Matki Boskiej Bolesnej z 1697 roku, Młyn wodny z 1910 r. 
2. Ruda Kościelna - drewniany kościół z 1766 r. ,  zespół dworski z 

XVII w. 
3. Podgrodzie - Ruiny rycerskiego zamku z XIV w. 
4. Ćmielów - Ruiny zamku , Kościół pw. Wniebowzięcia NMP, z 

XIV w., Figura świętego Floriana z 1704 r. 

27,0 km 

13403 
 

ścieżka rowerowa 
Doliną Jeziorki 

Prażmów-Prażmów 
1. Prażmów - dwór Ryxów z 1820 r. z parkiem 
2. Prace Duże – zespół dworski z XIX w 

16,0 km 

9129 
 

Szlak główny Krainy 
Jeziorki 

Osuchów - Jezioraki 
1. Głuchów- pałac z przełomu XVIII i XIX wieku. 
2. Prace Duże – zespół dworski z XIX w 
3. Konstancin - zabytkowy zespół tzw. Górnej Papierni lub 

„Szmaciarni”, Kościoły neogotyckie: pw. Józefa Oblubieńca 
Najświętszej Maryi Panny i  pw. Wniebowzięcia NMP 

4. Obory - Dwór z 1681-1688, oficyna podworska z  XVIII w. 

77,8 km 

25551 
 

Drogowle Raków 

Drogowle-Raków 
1. Drogowle - kościół p.w. św. Andrzeja, zbudowany w latach 

1620–1630 w stylu renesansowym,  
2. Potok - kościół p.w. Wniebowzięcia Najświętszej Marii Panny 

w stylu barokowym z 1648 r.,  
3. Dębno -  rynek z XVII w., XVIII-wieczna kaplica św. Tekli. 
4. Raków - kościół parafialny p.w. św. Trójcy z 1640–1645, Dom 

Ariański, kościół reformatów p.w. św. Anny, z 1641 r.,   

24,9 km 

18737 
 

Do Podzamcza 
Piekoszowskiego 

Kielce - Piekoszów 
1. Karczówka - klasztor, punkt widokowy 
2. Piekoszów - sanktuarium 
3. Chelosiowa Jama - kamieniołomy, rezerwat 
4. Moczydło - rezerwat przyrody nieożywionej 
5. Widoki na Pasmo Kadzielniańskie i Chęcińskie Gór 

Świętokrzyskich. 

18,3 km 

19322 
 

Wsola - Janów 

Wsola-Janów 
1. Wsola - kościół pw. św. Bartłomieja, 1918-30, zespół parkowo-

pałacowy (pałac Gombrowiczów), z 1914,   
2. Cerekiew –kościół pw. Św. Stanisława z 1928  

14,5 km 

25873 
 

Sandomierskie 
Krajobrazy 

Sandomierz-Sandomierz 
1. Sandomierz - zabytkowe centrum miasta, liczne muzea, 

kościoły, fortyfikacje miejskie, Zamek Królewski 
2. Sandomierz - wąwozy: Królowej Jadwigi, Piszczele 
3. Krajobrazy okolic Sandomierza - sady owocowe, panorama 

miasta i doliny Wisły 

21,7 km 

25599 
 

dookoła Rakowa 

Raków-Raków 
1. Raków - kościół parafialny p.w. św. Trójcy z 1640–1645, Dom 

Ariański, kościół reformatów p.w. św. Anny, z 1641 r.,   
2. Chańcza - zbiornik wodny rzece Czarnej Staszowskiej,  

36,0 km 
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3. Korytnica - źródełko w formie wywierzyska,  
4. Szydłów - późnogotycka synagoga, kościół farny p.w. św. 

Władysława, gotycki kościół p.w. Wszystkich Świętych, ruiny 
kościoła i szpitala Świętego Ducha. 

8230 
 

Czarnolas - Kazimierz 
Dolny 

Czarnolas-Kazimierz Dolny 
1. Czarnolas - muzeum Jana Kochanowskiego  
2. Janowiec- ruiny zamku z XVI wieku, kościół w stylu gotyckim z 

ok. 1350 r.,  zespól dworski z 1760–1770  
3. Kazimierz Dolny – gotycko-renesansowy kościół farny z XV w. 

baszta z XIII w., ruiny zamku z poł. XIV w. kościół pw. 
Zwiastowania NMP, kościół Św. Anny, Góra Trzech Krzyży  

25,4 km 

25419 
 

Kielce - Białogon 

Kielce Białogon 
1. Stadion Leśny w Kielcach - tereny rekreacyjne, parki, place 

zabaw dla dzieci, park linowy, wyciąg narciarski, szlaki 
spacerowe, trasy rowerowe MTB 

2. Białogon - zabytkowa dzielnica przemysłowa z XIX w., kościół 
pw. Przemienienia Pańskiego z XX w. w stylu zakopiańskim. 

9,7 km 

24177 
 

Duża pętla bielińska 

Święty Krzyż-Święty Krzyż 
1. Święty Krzyż - klasztor, muzeum, punkt widokowy, gołoborza, 

Świętokrzyski Park Narodowy 
2. Huta Szklana - osada średniowieczna 
3. widoki na pasma Gór Świętokrzyskich. 

38,1 km 

26206 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - 
świętokrzyscy Indianie 

Bieleckie Młyny-Bieleckie Młyny 
1. Panorama Gór Świętokrzyskich i doliny Nidy 
2. Zaborze - wioska indiańska 
3. Zalew Morawica. 

27,9 km 

11545 
 

Rez. Ciszek - pętla  
Jedlnia-Letnisko 
1. Rezerwat przyrody „Jedlnia”,  
2. Rezerwat przyrody „Ciszek”.  

14,3 km 

9432 
 

Klwaty - Piastów Zwoleń łącznik II   3,5 km 

9534 
 

Leśna Ścieżka 
rowerowa 

Zwoleń łącznik II  
1. Rezerwat przyrody Grądy Osuchowskie 10,0 km  

16943 
 

Dolina Krasnej 

Sielpia Wielka- Czarniecka Góra 
1. Sielpia Wielka - zalew, Muzeum Zagłębia Staropolskiego 
2. Lasy koneckie 
3. Rezerwat przyrody "Dolina Krasnej 
4. Czarniecka Góra - dawne uzdrowisko. 

52,3 km 

25519 
 

Niebieski szlak dookoła 
Rakowa i Jeziora 
Chańcza 

Raków-Raków 
1. Raków - zabytki ariańskie, rynek 
2. Zalew Chańcza 
3. Lasy Cisowsko-Orłowińskiego Parku Krajobrazowego. 

30,6 km 

13360 
 

Szlak śladem Rzeki 
Korabiewki 

Mszczonów-Mszczonów 
1. Kompleksu Basenów Termalnych w Mszczonowie. 
2. Korablewice - kościół p.w. Matki Bożej Anielskiej 
3. Puszcza Mariańska - Zespół Kościelno – Klasztorny Ojców 

Marianów z XVII 
4. Rezerwat Puszcza Mariańska 

40,0 km 

8171 
 

Lesiów PKP – Czarnolas 

Lesiów-Czarnolas 
1. Rezerwat przyrody Ciszek,  
2. rezerwat przyrody Jedlnia,  
3. rezerwat przyrody Ługi Helenowskie,  
4. rezerwat przyrody Okólny Ług,  
5. Policzno - XIX –wieczny neogotycki  kościół oraz pałac 
6.  Czarnolas - muzeum Jana Kochanowskiego   

53,7 km 

19023 
 

Niebieski Szlak 
Rowerowy Wokół 
Zagnańska 

Zagnańsk-Zagnańsk 
1. Samsonów - ruiny pieca hutniczego 
2. Bartków - Dąb "Bartek" (1 km od szlaku) 
3. Puszcza Jodłowa. 

13,7 km 

21353 
 

Szlak rowerowy wokół 
Piekoszowa "Nad 
Wierną Rzekę" 

Piekoszów-Piekoszów 
1. Piekoszów - sanktuarium 
2. Rezerwat "Moczydło" 

39,8 km 
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3. Gałęzice - trasy wspinaczkowe w kamieniołomie Stokówka 
4. Miedzianka - punkt widokowy, muzeum górnictwa 
5. Wierna Rzeka - miejsca związane z powieścią Stefana 

Żeromskiego 
6. Podzamcze Piekoszowskie - ruiny pałacu rodu Tarłów 
7. Widoki na wzniesienia Pasma Chęcińskiego  

4700 
 

Świerże - Zwoleń  

Zwoleń łącznik II  
1. Zwoleń - pomnik ku czci ofiar terroru hitlerowskiego, XVI – 

wieczny kościół parafialny,  
2. Żytkowice -pomnik – mauzoleum legionistów,  
3. rezerwat przyrody Brzeźniczka,  
4. cmentarz wojenny z I wojny światowej,  
5. Augustów- Izba Dydaktyczno – Muzealna Puszczy Kozienickiej, 
6. rezerwat przyrody Zagożdżon. 

50,3 km 

24437 Czerwony Miasto Jędrzejów Jędrzejów  27,2 km 

26398 
 

Wyprawa w cieniu 
Łysicy – Góry 
Świętokrzyskie 

Ciekoty-Ciekoty 
1. Ciekoty - Centrum Edukacyjne „Szklany Dom”– Dworek 

Stefana Żeromskiego 
2. Święta Katarzyna - klasztor sióstr bernardynek, Muzeum 

Minerałów i Skamieniałości 

29,0 km 

6439 
 

Radom - Jedlnia 
Letnisko 

Radom-Jedlnia-Letnisko 
1. Radom-Sadkowie -  lotnisko dolina rzeki Pacynki, 
2. Jedlnia – Letnisko - zabytkowa zabudowa - drewnianym 

kościołem w stylu zakopiańskim,  
12,0 km 

7781 
 

Szlak Głoskówki 
Lesznowola-Leśna Polana 
2. Lesznowola - dwór z XVIII w., kapliczka przydrożna z 1776 r. 
3. Złotokłos- kościół MB Łaskawej z XIX wieku. 

19,0 km 

18722 
 

MTB Pierścienica 
czerwony 

Kielce-Kielce 
1. Park Kultury i Wypoczynku „Stadion” (szlaki piesze, rowerowe, 

tereny rekreacyjne); 
2. punkt widokowy na Górze Pierścienicy; 
3.  leśna ścieżka edukacyjna 

13,5 km 

18995 
 

Niebieski szlak 
rowerowy Ciekoty - 
Wola Kopcowa 

Zwoleń łącznik II  
1. Ciekoty - Szklany Dom, Dworek Stefana Żeromskiego 
2. Panorama Pasma Masłowskiego Gór Świętokrzyskich 
3. Zalew Cedzyna. 

9,6 km 

19197 
 

Jankowice - Stary Młyn 
Jankowice-Stary Młyn 
1. Zakrzew - kościół pw. św Jana Chrzciciela, z 1417 

20,3 km 

26687 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - Czarujące 
widoki 

Bieliny-Bieliny 
1. Panoramy Gór Świętokrzyskich 
2. Bieliny - zabytkowy kościół. 

26,3 km 

26642 
 

Mała Pętla Bielińska 
Lechów-Lechów 
1. Pasmo Łysogór - widoki 
2. Bieliny - kościół barokowy. 

15,3 km 

16208 
 

Czarny szlak rowerowy 
Wąchock-Szydłowiec 

Wąchock-Szydłowiec 
1. Wąchock - zespół klasztorny opactwa Cystersów z XII w i 

kościół romański p.w. Najświętszej Marii Panny i św. Floriana 
2. Mirzec- willa modrzewiowa z XIX w. kościół św. Leonarda z 

XIXw. 
3. Zbijów - rezerwat "Góra Piekło".   
4. Szydłowiec - ratusz, gotycki kościół pod wezwaniem św. 

Zygmunta, wczesnorenesansowy zamek 

35,5 km 

7377 
 

Bartodzieje – 
Czarnolas 

Zwoleń łącznik II  
1. Bartodzieje - XVIII – wieczny dwór i zabytkowy park dworski  
2. Stare Mąkosy - zabytkowa zabudowa wiejska, 
3. rezerwat Ponty im. Teodora Zielińskiego, rezerwat Zagożdżon 
4.  Augustów – Izba Dydaktyczno – Muzealna Puszczy 

Kozienickiej, rezerwat Źródło Królewskie, rezerwat Krępiec,  
5. Gródek Stary – XVI – wieczny Kościół,  
6. Czarnolas – muzeum Jana Kochanowskiego. 

52,2 km 

7719 
 

Bałtowski Szlak 
Rowerowy 

Zwoleń łącznik II  
5. Bałtów -  JuraPark , pałac Druckich-Lubeckich z XIX w., kościół 

11,9 km 
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pw. Matki Boskiej Bolesnej z 1697 roku, Młyn wodny z 1910 r. 
6. rezerwat „Modrzewie” 

18693 
 

MTB Pierścienica 
niebieski 

Kielce-Kielce 
1. Pierścienica - lasy, trasa zjazdowa, widok na Kielce, 
2. wyciąg, restauracja 

11,0 km 

18265 
 

Nowa Wieś – 
Julianówka R-42s  

Nowa Wieś - Julianówka 
1. Jezioro Opatkowickie,  

2. Łąka Rusin – miejsce bitwy powstańczej z 1863 roku.  
10,0 km 

18986 
 

Zielony szlak 
rowerowy Ciekoty - 
Święta Katarzyna 

Ciekoty - Święta Katarzyna 
1. Ciekoty - Dworek Żeromskiego, Centrum Edukacyjne "Szklany 

Dom" 
2. Święta Katarzyna - klasztor, kapliczka przy cudownym źródełku 

5,7 km 

25737 
 

W krainie wielu kultur 
- wokół jeziora 
Chańcza 

Raków-Raków 
1. Raków - Kościół pw. św. Trójcy z XVII-wieku, Dom ariański z 

XVI-XVII w., poreformacki kościół św. Anny z XVII-wieku,  
2. Szydłów - średniowieczny zespół miejski: synagoga, zamek, 

muzeum, plac zamkowy, kościół św. Władysława, kościół 
Wszystkich Świętych  

3. Kurozwęki - zespół pałacowy, kościół pw. Wniebowzięcia 
Najświętszej Maryi Panny i Św. Augustyna,  

36,3 km 

26108 
 

Opatów - Sandomierz 

Opatów-Sandomierz 
1. Opatów - romańska kolegiata św. Marcina z II poł. XII w.,, 

Barokowy klasztor oo. Bernardynów z XIV–XV w, podziemia, 
kapliczka św. Jana Nepomucena z XVIII i XIX w. 

2. Sandomierz: liczne zabytki, podziemna trasa turystyczna, układ 
urbanistyczny 

3. Dolina Opatówki - wąwozy lessowe, malownicze widoki. 

33,0 km 

23995 
 

Rodzinna trasa 
rowerowa - 
Romantyczna przygoda 

Górno-Górno 
1. Krajobrazy Gór Świętokrzyskich. 

17,1 km 

25926 
 

Niebieski szlak dookoła 
Sandomierza 

Sandomierz-Sandomierz 
1. Sandomierz - zabytkowe centrum miasta, liczne muzea, 

kościoły, fortyfikacje miejskie, Zamek Królewski. 
2. Góry Pieprzowe 
3. Nowe Kichary - ruiny kapliczki św. Rocha 
4. Krajobrazy okolic Sandomierza - sady owocowe, panorama 

miasta i doliny Wisły 
5. Dolina Opatówki 
6. Dwikozy - kilka zabytków. 

24,8 km 

19213 
 

Bartodzieje - Grabina 

Zwoleń łącznik II  
1. Bartodzieje - XVIII – wieczny dwór i zabytkowy park dworski, 
2. Stare Mąkosy - zabytkowa zabudowa wiejska, 
3. rezerwat Ponty im. Teodora Zielińskiego, 
4. rezerwat Zagożdżon,  
5. Augustów – Izba Dydaktyczno – Muzealna Puszczy 

Kozienickiej, rezerwat Źródło Królewskie, rezerwat Krępiec,  
6. Gródek Stary – XVI – wieczny Kościół,  
7. Czarnolas – muzeum Jana Kochanowskiego 

46,0 km 

25997 
 

Sandomierskie 
Tajemnice - Wyprawa 
w Góry Pieprzowe 

Sandomierz-Sandomierz 
1. Sandomierz - Stare Miasto  
2. Góry Pieprzowe 

43,7 km 

18123 
 

Pętla kozienicka  

Piaski-Piaski R-41z 
1. Rezerwat przyrody „Źródło Królewskie”, 
2. Stanisławice -  zabytkowa kapliczka  
3. Kozienice - elektrownia ,,Kozienice”, 
4. naturalne koryto Wisły,  Janikowo - drewniany młyn wodny  

50,0 km 
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17779 
 

wokół Rakowa 

Raków-Raków 
1. Raków - kościół parafialny p.w. św. Trójcy z 1640–1645, Dom 

Ariański, kościół reformatów p.w. św. Anny, z 1641 r., 
2. Rembów - ruiny XIV-wiecznego zamku obronnego,  
3. Bardo  - kościół p.w. Nawiedzenia Najświętszej Marii Panny z 

XVIII w. dzwonnica (Dzwon z 1411 r.),  
4. Stara Wieś - ruiny dworek folwarczny, stodoły i stawiska,  
5. Drogowle - kościół p.w. św. Andrzeja, zbudowany w latach 

1620–1630 w stylu późnorenesansowym). 

42,0 km 

19116 
 

Żółty szlak rowerowy 
wokół Pasma 
Masłowskiego 

Ciekoty-Ciekoty 
1. Ciekoty - Dworek Żeromskiego, Centrum Edukacyjne "Szklany 

Dom". 
2. Wzniesienia Pasma Masłowskiego 

13,0 km 

23877 
 

Radzanów 

Busko-Radzanów 
1. Busko - Busko Zdrój - drewniany kościół cmentarny pw. św. 

Leonarda z 1699 r., zespół klasztorny z kościołem pw. 
Niepokalanego Poczęcia NMP z lat 1820, kaplica pw. św. 
Anny z 1884–1886 

2. Radzanów - dwór z końca XVIII w., kąpielisko rekreacyjne 

3,0 km 

 

  

 

 
 

 

 
 

 

 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Bw._Leonarda_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_%C5%9Bw._Leonarda_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_Niepokalanego_Pocz%C4%99cia_Naj%C5%9Bwi%C4%99tszej_Maryi_Panny_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kaplica_%C5%9Bw._Anny_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kaplica_%C5%9Bw._Anny_w_Busku-Zdroju
https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Zesp%C3%B3%C5%82_dworski_w_Radzanowie&action=edit&redlink=1
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II. Badanie oferty rynku usług turystycznych w kontekście obiektów dziedzictwa przyrodniczo-

kulturowego lasów administrowanych przez RDLP w Radomiu 

Przeprowadzono inwentaryzację miejsc noclegowych na terenie RDLP Radom. W tym celu 

wyszczególniono gminy, które znajdują się w obrębie analizowanej RDLP, uwzględniając przy tym 

jedynie te, które w ponad połowie swojej powierzchni znajdowały się na badanym terenie. 

Następnie na podstawie danych z BDL (Banku Danych Lokalnych) dla każdej gminy 

przeanalizowano rodzaje obiektów noclegowych oraz maksymalna ilość miejsc, które zapewniają 

poszczególne obiekty. Wyniki znajdują się w załączniku VI.1 Obiekty noclegowe.  

Zasięg poszczególnych gmin w danym nadleśnictwie wchodzącym w skład RDLP Radom określono 

na podstawie mapy interaktywnej Banku Danych o Lasach oraz portalu Geoportal z bazą danych 

PRG, z uwzględnieniem powiatów i województw oraz zasięgiem innych nadleśnictw. Wyniki 

przedstawiono w załączniku IV.2 Gminy. 

Analizę występowania  poszczególnych obiektów dziedzictwa przyrodniczo-kulturowych w zasięgu 

każdego nadleśnictwa RDLP Radom przeprowadzono na podstawie danych z Przewodnika 

Turystycznego RDLP Radom oraz informacji ze stron internetowych danego nadleśnictwa. Wyniki 

zamieszczono w załączniku IV.3 Obiekty przyrodniczo-kulturowe. 

Analizę ofert turystycznych proponowanych przez funkcjonujące branże turystyczne (tj.biura 

podróży, biura turystyczne, pokoje gościnne i domki letniskowe,  hotele i hostele, pensjonaty i 

ośrodki wczasowe oraz sanatoria) na terenie poszczególnych gmin będących w zasięgu RDLP 

Radom wykonano na podstawie www.baza-firm.com.pl. Wyniki zamieszczono w załączniku IV.4  

Branże turystyczne. 

Dostępność oferty rynku usług turystycznych w odniesieniu do poszczególnych obiektów 

dziedzictwa przyrodniczo-kulturowego, a także wyszczególnienie najczęściej oferowanych 

obiektów turystycznych przez branże turystyczne w analizowanych gminach zamieszczono w 

załączniku  IV.5 Rynek usług turystycznych. 

 

  



III. Metodyka badań opinii i preferencji społecznych w zakresie zapotrzebowania na turystyczne i 

rekreacyjne funkcje lasu na przykładzie RDLP Radom 

W badaniu opinii preferencji mieszkańców gmin z zasięgu RDLP Radom i osób wypoczywających w 

lasach administrowanych przez RDLP Radom zastosowano metodę sondażu diagnostycznego. 

Technikę badawczą stanowiła ankieta, której zaletą jest m.in. możliwość standaryzacji danych oraz 

uzyskania odpowiedzi, które łatwo między sobą porównać i analizować. Ponadto zastosowanie 

ankiety pozwala respondentom zachować anonimowość, co ma zasadniczy wpływ na 

wiarygodność udzielonych przez nich odpowiedzi. Kwestionariusz ankiety konsultowano z 

doświadczonym socjologiem oraz ze statykiem. Zbudowano go na platformie www.webankieta.pl.  

Platformą wybrano spośród innych dostępnych, ze względu na dość szerokie spectrum możliwości 

prezentowania fotografii. Poza tym webankieta pozwala szybko uzyskać wysokiej jakości raport z 

badań, który łatwo daje się imputować do różnych programów ułatwiających analizy statystyczne. 

Kwestionariusz ankiety składał się z dwóch zasadniczych części. Część pierwsza - formalno-

informacyjna zawierała dane dotyczące badania tj. tytuł badania, dane instytucji prowadzącej, 

dane dotyczące celowości badania, miejsca i terminów rozpoczęcia i zakończenia badania. W tej 

części umieszono również metryczkę dotyczącą cech społeczno- demograficznych ankietowanych, 

takich jak: płeć, wiek (zastosowano podział na cztery kategorie wiekowe: 18-30 lata; 31-40 lat; 41-

50 lat; powyżej 50 lat), poziom wykształcenia (uwzględniono trzy kategorie wykształcenie: 

podstawowe, średnie i wyższe), miejsce zamieszkania respondentów (przyjęto trzy kategorie 

miejsca zamieszkania: wieś/osada; miasto do 100 tys. mieszkańców; miasto powyżej 100 tys. 

mieszkańców), pytano również o powiat, na terenie którego mieszka respondent (pytanie 

otwarte). W ramach metryczki badano również sytuację rodzinną respondentów (przyjęto trzy 

kategorie określające tę sytuację: bez dzieci; jedno- dwoje dzieci; troje i więcej dzieci). Część druga 

ankiety stanowiła zbiór osiemnastu  pytań, które dotyczyły aspektów takich jak:  

 

Zagadnienia wprowadzające;  

• Jak ocenia Pan(i) swój poziom życia? niesatysfakcjonujący/mało satysfakcjonujący/satysfakcjonujący/w 

pełni satysfakcjonujący. Było to pytanie z możliwością zaznaczenia jednej odpowiedzi. 

• W jakiej odległości od Pana(i) miejsca zamieszkania znajduje się las, w którym Pan(i) zazwyczaj 

wypoczywa? /3-6 km; 6-10 km; >10 km/. Było to pytanie z możliwością zaznaczenia jednej odpowiedzi. 

• Jaką część (%) ogólnego czasu wolnego w ciagu tygodnia przeznacza Pan/i na wypoczynek: w lesie? / w 

przestrzeni otwartej publicznej (park, teren zabaw dla dzieci, boisko sportowe); w przestrzeni publicznej 

zabudowanej (kino, galeria handlowa itp.); w domu/mieszkaniu; własny ogród/taras/balkon/  

• Co Pana/i zdaniem decyduje o wzroście znaczenia turystyczno-rekreacyjnych funkcji lasu? /wzrost 

poziomu zamożności społeczeństwa; wydłużanie się czasu wolnego; zmiana stylu życia i modelu 

wypoczynku; większa dbałość o zdrowie i kondycję fizyczną; postępująca urbanizacja przestrzeni; rozwój 

sieci drogowej; poprawa bezpieczeństwa; wzrost mobilności społeczeństwa; dostępność lasów i brak 

opłat za wstęp do lasu; większa dostępność sprzętu turystycznego i sportowego; rozwój infrastruktury 

turystycznej/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia jednej odpowiedzi. 

 

http://www.webankieta.pl/
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Preferencje dotyczących rekreacji w lesie 

• Jak często wypoczywa Pan/i w lesie? /codziennie; kilka razy w tygodniu; kilka razy w roku/ Było to 

pytanie z możliwością zaznaczenia jednej odpowiedzi. 

• Jakie formy rekreacji realizuje Pan/i w lesie?/spacery; bieganie; ćwiczenia sportowe; birdwatching; 

łowiectwo; grzybobranie/zbiór jagód; nordic walking/;spacery z psem; narciarstwo biegowe; jazda 

rowerem; geocatching; jazda konno/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

• Jak często uczestniczy Pan/i w zorganizowanych aktywnościach fizycznych (imprezy biegowe, marsze, 

rajdy rowerowe itp.) w lesie? /często; raczej często; sporadycznie; w ogóle nie uczestniczę/ 

• Jak często uczestniczy Pan/i w imprezach edukacyjnych zorganizowanych przez Lasy Państwowe (piknik 

edukacyjny itp.)?/często; raczej często; sporadycznie; w ogóle nie uczestniczę/ 

• Co stanowi dla Pana/i motywację do wypoczynku w lesie?. Wypoczynek w lesie pozwala mi: /być 

bardziej niezależnym; zwiekszyć poczucie pewności siebie; poczuć wewnętrzną harmonię; lepiej poznać 

samego siebie; zastanowić się nad wspomnieniami z przeszłości; wzmocnić relacje z moją rodziną; być 

blisko przyrody; unikać rutyny; uciec od zaludnionych miejsc; unikać stresu; rozwijać własne 

zainteresowania; poznawać nowe rzeczy; mieć miłe wspomnienia; odkrywać nieznane; dobrze się 

bawić/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

 

Poglądy na temat świadczeń ekosystemowych lasu 

• Las pełni wiele ważnych funkcji. Jak ocenia Pan/i znaczenie świadczeń ekosystemowych lasu? 

/dostarczanie surowca drzewnego; dostarczanie produktów zwierzęcych tj. Mięso, skóry, poroże itp.; 

ochrona zasobów wodnych; ochrona gleb przed erozją; ochrona terenu przed powodziami; dostarczanie 

produktów niedrzewnych tj. grzyby, jagody, zioła leśne itp.; produkcja tlenu i magazynowanie 

dwutlenku węgla; zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku; regulacja jakości powietrza; redukcja 

hałasu; ochrona biorożnorodności; ochrona zasobów archeologicznych; wpływ na wartość 

nieruchomości; ochrona dziedzictwa kulturowego; wzrost dochodów lokalnych społeczności; wzrost 

zatrudnienia/ To pytanie wyposażone było w skalę Likerta uwzględniającą pięć stopni akceptacji 

/bardzo ważne; ważne; średnio istotne; mało istotne; nieistotne/. Dzięki zastosowanie skali Likerta 

uzyskano odpowiedź dotyczącą stopnia akceptacji poglądu, ułożoną w porządku od stopnia całkowitej 

akceptacji, do całkowitego odrzucenia.  

• Które z poniższych świadczeń związanych z rekreacyjną funkcją lasu uważa Pan/i za najbardziej istotną z 

punktu widzenia korzyści społecznych ? /integracja społeczna; korzyści dla zdrowia psychicznego; 

korzyści dla zdrowia fizycznego; poszerzenie wiedzy o lesie, o środowisku przyrodniczym; rozwój pasji i 

zainteresowań/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia jednej odpowiedzi. 

• Jakich korzyści dostarcza Pana/i zdaniem rekreacja i wypoczynek w lesie? Stanowi zachętę do 

podejmowania nowych aktywności; jest okazją do poznania nowych ludzi; sprzyja budowaniu więzi z 

rodziną, przyjaciółmi; stanowi zachętę do bycia bardziej aktywnym; jest motywacją do wyjścia z domu; 

prowadzi do zmian zachowań, zwiększa empatię, zmniejsza agresję itp.; sprzyja poprawie kondycji 

fizycznej; sprzyja utrzymaniu aktywności fizycznej w dłuższej perspektywie; poprawia samopoczucie; 

sprzyja poprawie warunków sportowych; zwiększa witalność i energię; odstresowuje; przyczynia się do 

rozwoju infrastruktury turystycznej w sąsiedztwie lasów; pozwala utrzymać równowagę emocjonalną; 



przyczynia się do aktywizacji terenów wiejskich; stanowi zachętę do większej dbałości o ład przestrzenny 

i estetykę terenów wiejskich/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

 

Poglądy na temat zapotrzebowania na infrastrukturę turystyczno-rekreacyjną w lasach 

• Które z poniższych urządzeń rekreacyjnych uważa Pan/i za potrzebne w lasach? /punkty poboru wody; 

toalety; urządzenia sportowe; wiaty turystyczne; urządzenie edukacyjne; urządzenia wypoczynkowe tj. 

ławki, ławo-stoły; kosze na śmieci; urządzenia zabawowe; urządzenia informacyjne; pomosty i tarasy 

widokowe; wieże widokowe; urządzenia ochronne, zabezpieczające tj. szlabany, ogrodzenia itp./ Było to 

pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

• Które z poniższych obiektów infrastruktury rekreacyjnej uważa Pan/i za potrzebne w lasach? /pola 

biwakowe i namiotowe; ścieżki rekreacyjne piesze; plac zabaw; ścieżki rowerowe; ścieżki do jazdy 

konnej; parkingi i miejsca postoju; ścieżki edukacyjne; polany wypoczynkowe i miejsca piknikowe; 

centra/punkty edukacji ekologicznej; punkty widokowe; punkty wypoczynkowe wzdłuż tras 

rekreacyjnych/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

 

Poglądy na temat czynników ograniczających komfort wypoczynku w lesie 

• Z którymi z negatywnych przejawów rozwoju rekreacji i turystyki w lasach zetknął się Pan(i) w trakcie 

swoich wizyt w lesie?  /niszczenie roślinności; nadmierne pozyskanie grzybów, jagód lub innych owoców 

leśnych; zaśmiecenie terenu; parkowanie pojazdów silnikowych w miejscach niedozwolonych; 

przemieszczanie się pojazdów silnikowych po drogach, które nie są dopuszczone do ruchu; rozpalanie 

ognisk w miejscach niedozwolonych; niszczenie infrastruktury rekreacyjnej; hałas; psy puszczane luzem; 

znaczna liczba odwiedzających; przenikanie ludzi do miejsc, w których obowiązują zakazy wstępu; inne 

(jakie?)/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

• Co stanowić może Pana/i zdaniem przeszkodę w podejmowaniu aktywności rekreacyjnych w lesie? /zbyt 

duża liczba innych użytkowników; zbyt mała liczba miejsc postoju i parkingów leśnych; zbyt duże 

oddalenie lasu od miejsca zamieszkania; brak możliwości dojazdu do lasu środkami komunikacji 

publicznej; strach przed ludźmi spotykanymi w lesie; nierówna nawierzchnia dróg leśnych; nieznajomość 

terenu/ obawa przed zabłądzeniem w lesie; obawa przed zwierzętami żyjącymi w lesie; obawa przed 

kleszczami/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

 

Poglądy na temat atrakcyjności rekreacyjnej lasu 

• Co decyduje Pana/i zdaniem o atrakcyjności rekreacyjnej lasu?/zróżnicowanie rzeźby terenu - teren 

pofalowany, pagórkowaty itp.; infrastruktura rekreacyjna; występowanie ciekawych utworów rzeźby 

terenu np. Jaskinie, wąwozy, jary; występowanie cieków i zbiorników wodnych; występowanie dróg 

udostępnionych dla pojazdów silnikowych; walory krajobrazowe; występowanie enklaw nieleśnych tj. 

łąki, grunty orne; torfowiska itp.; występowanie dojrzałych, w pełni wykształconych drzewostanów; 

budowa warstwowa lasu; typ rodzajowy lasu tj. Las liściasty, iglasty, mieszany; zróżnicowanie 

gatunkowe drzewostanu; zwarcie drzewostanu; występowanie obiektów ochrony przyrody; obecność 

śladów dawnego osadnictwa; występowanie obiektów militarnych; obecność miejsc pamięci (np. groby 

żołnierskie, mogiły powstańcze itp.); obecność miejsc walk (bitwy, potyczki itp.) z nieprzyjacielem; ślady 

dawnych obiektów budowlanych (np. ruiny zamku); pozostałości dawnej działalności wydobywczej; 

obecność miejsc kultu religijnego, inne (jakie?)/ Pytanie z nieograniczoną możliwością udzielania 

odpowiedzi 
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• Który z następujących wariantów typu rodzajowego lasu uważa Pan/i za atrakcyjny? Zaznacz 

najbardziej preferowany wariant 

    

Las liściasty Las iglasty Las mieszany z przewagą drzew 
iglastych 

Las mieszany z przewagą drzew 
liściastych 

 

• Czy bardziej preferuje Pan/i do rekreacji i wypoczynku lasy gęste, czy bardziej przejrzyste? 
Zaznacz najbardziej preferowany wariant 

  

Las gęsty Las przerzedzony 

 

• Który z poniższych wariantów krajobrazu leśnego uważa Pan za bardziej atrakcyjny?Zaznacz 
najbardziej preferowany wariant 

  

Las z martwym drewnem leżącym Las ze śladową ilością martwego 
drewna 

 

• W jakim lesie woli Pan/i wypoczywać? Proszę zaznaczyć najbardziej preferowany wariant 

   

Las z runem zazielenionym Las z pokrywą mszystą Ścioła 



• Który z poniższych wariantów przebiegu drogi w lesie uważa Pani za bardziej atrakcyjny? 

  

Droga gruntowa Droga z nawierzchnią utwardzoną 
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IV. Przeprowadzenie badań ankietowych na terenie 23 nadleśnictw w RDLP Radom 

Zasadnicze badania ankietowe trwały od września do października 2020 roku. Link do ankiety 

został udostępniony na portalach społecznościowych takich jak Facebook, Instagram, czy Tweeter, 

a także na stronach internetowych nadleśnictw wchodzących w skład RDLP Radom. Duży zasięg 

serwisów społecznościowych, w których publikowane były zaproszenia do ankiety umożliwił 

dotarcie z informacją o badaniu do bardzo szerokiej grupy osób zainteresowanych wypoczynkiem 

w lasach administrowanych przez RDLP w Radomiu. Zebrano 1402 ankiety co należy uznać za 

imponujący zbiór, biorąc pod uwagę miedzy innymi wysoki stopień złożoności i obszerność 

ankiety. Bardzo trudno było kontrolować liczbę zebranych ankiet w poszczególnych 

nadleśnictwach, z uwagi na fakt, iż była to ankieta on-line. W rezultacie z terenu niektórych 

nadleśnictw udało się zebrać znacznie powyżej 100 ankiet, podczas gdy z innych obszarów, 

szczególnie tych zlokazliwanych dalej od większych miast. Ankieta internetowa pozwoliła 

23yeliminować problem nieudzielania odpowiedzi na któreś z pytań, ponieważ przejście do 

kolejnego pytania każdorazowo wymagało udzielenia odpowiedzi na poprzednie pytanie. 

 

V. Statystyczna analiza i opracowanie zebranych wyników ankiet 

W pierwszej kolejności oceniono istotność zależności odpowiedzi na pytania od cech populacji 

(zebrane informacje o płci, wieku, miejscu zamieszkania, wykształceniu i sytuacji rodzinnej). Taką 

ocenę zależności dla pytań, w przypadku których zastosowano skalę Likerta (w większości pytań 

była to skala 5- stopniowa) przeprowadzono z wykorzystaniem analizy wariancji ANOVA, co jednak 

wiązało się z koniecznością sprawdzonia założenia o normalności rozkładu oraz homogeniczności 

wariancji. Ustalono, że dla wszystkich pytań zostały spełnione warunki niezbędne do zastosowania 

ANOVA. Zastosowano model jednoczynnikowy analizy wariancji z testem post hoc Tukey’a. 

Natomiast dla pytań w których respondenci udzielali jednokrotnej odpowiedzi ocenę zależności 

pomiędzy odpowiedziami a cechami społeczno-demograficznymi populacji przeprowadzono z 

wykorzystaniem testu zgodności chi-kwadrat. Test ten został przeprowadzony poprzez 

zastosowanie odpowiednich tablic kontyngencji i jeżeli w podklasach była mała liczebność 

zastosowano odpowiednią poprawkę (poprawka Yatesa dla tablic 2x2). W przypadku pozostałych 

pytań, z możliwością udzielenia kilku odpowiedzi, do analizy zależności poglądów, opinii i 

preferencji respondentów od ich cech społeczno-demograficznymi wykorzystano metodę analiz 

korespondencji (ang. correspondence analysis). Analiza korespondencji jest metodą wielocechową, 

powszechnie wykorzystywaną w badaniach ankietowych. Omówienie wyników, przygotowanie 

wykresów wymagało również zastosowania funkcji tabeli przestawnych w programie Excell. 

 
  



Opinie i preferencje społeczne w zakresie zapotrzebowania na turystyczne i rekreacyjne funkcje 
lasu - opracowanie wyników 

 
1. Ogólna charakterystyka respondentów 

Łącznie w badaniu wzięło udział 1402 respondentów, w tym 655 kobiet (46,7%) i 747 

mężczyzn (53,3%). Najbardziej liczną grupę stanowili respondenci w wieku 31-40 lat (31,1%). 

Respondenci w wieku 18-30 lat stanowili 27,82% badanych, w wieku 41-50 lat (24%), a w 

wieku powyżej 51 lat - 17,1% badanych. Najbardziej liczną grupę stanowili mieszkańcy 

terenów wiejskich (42,4%). W badaniu wzięło udział 807 mieszkańców miast (57,6%), w tym 

18,54% badanych pochodziło z miast małych (do 15 tys. mieszkańców), 23,2% z miast średnich 

(15-100 tys. mieszkańców) i 15,8% z miast dużych (powyżej 100 tys. mieszkańców). 

Zdecydowana większość ankietowanych posiadała wykształcenie wyższe (64,6%). 

Wykształcenie średnie posiadało 32,0% badanych, a podstawowe zaledwie 3,4% 

respondentów. Najbardziej liczną grupę stanowili respondenci posiadający dzieci (62,1%), w 

tym dwoje dzieci w rodzinie deklarowało 47,4% badanych; troje i więcej - 14,7% 

ankietowanych. Większość badanych (63,9%) uznała swój poziom życia materialnego za 

satysfakcjonujący, 21,8% - za mało satysfakcjonujący, 9,7% za w pełni satysfakcjonujący a 4,6% 

badanych uważa go za niesatysfakcjonujący. W odległości do 3 km od lasu mieszkało 51% 

ankietowanych, w odległości od 3 do 6 km 23,7% respondentów, od 6 do 10 km - 11,5% 

badanych. Pozostali ankietowani (13,8%) deklarowali, że mieszkają w odległości powyżej 10 

km od lasu.  

Większość badanych (49,6%) deklarowała wypoczynek w lesie kilka razy w tygodniu, 37,7% - 

kilka razy w roku a 12,7% respondentów codziennie wypoczywa w lesie. Biorąc pod uwagę 

część (%) ogólnego czasu wolnego w ciągu miesiąca przeznaczanego na wypoczynek ustalono, 

że najwięcej tego czasu (32,2%) respondenci spędzają w domu lub własnym mieszkaniu. Poza 

domem najwiecej czasu wolnego ankietowani spędzają w lesie (25,7%), we własnym ogrodzie, 

na tarasie lub na balkonie (21,0%), następnie w parku, na boisku sportowym, placu zabaw lub 

w innego typu otwartej przestrzeni publicznej (11,5%) i w ostatniej kolejności wskazywane 

były kina, galerie handlowe itp. (9,5%). Generalnie dominował wypoczynek na świeżym 

powietrzu (58,3% badanych) nad wypoczynkiem w przestrzeni zabudowanej (41,7%).  

 
2. Poglądy na temat świadczeń ekosystemowych lasu 

Zagadnienie to zostało poznane dzięki następującym pytaniom ujętym w kwestionariuszu 

ankiety: 

o Las pełni wiele ważnych funkcji. Jakie znaczenie dla Pana/i mają świadczenia ekosystemowe 

lasu? /dostarczanie drewna; dostarczanie produktów pochodzenia zwierzęcego tj. mięso, 

skóry itp.; ochrona wód; ochrona gleby; ochrona terenu przed powodziami; dostarczanie 

grzybów, jagód, ziół leśnych itp.; produkcja tlenu i magazynowanie dwutlenku węgla; 

zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku; regulacja jakości powietrza; redukcja hałasu; 

ochrona bioróżnorodności; ochrona dziedzictwa kulturowego; wpływ na wartość 
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nieruchomości; wzrost dochodów lokalnych społeczności; wzrost zatrudnienia/ To pytanie 

wyposażone było w skalę Likerta uwzględniającą pięć stopni akceptacji /bardzo ważne; 

ważne; średnio istotne; mało istotne; nieistotne/. Dzięki zastosowaniu skali Likerta 

uzyskano odpowiedź dotyczącą stopnia akceptacji poglądu, ułożoną w porządku od 

całkowitej akceptacji, do całkowitego odrzucenia.  

o W jaki sposób zmieniło się Pani/a zdaniem znaczenie poniższych funkcji lasu w ciągu 10 

ostatnich lat? /dostarczanie drewna; dostarczanie produktów pochodzenia zwierzęcego tj. 

mięso, skóry itp.; ochrona wód; ochrona gleby; ochrona terenu przed powodziami; 

dostarczanie grzybów, jagód, ziół leśnych itp.; produkcja tlenu i magazynowanie dwutlenku 

węgla; zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku; regulacja jakości powietrza; redukcja 

hałasu; ochrona bioróżnorodności; ochrona dziedzictwa kulturowego; wpływ na wartość 

nieruchomości; wzrost dochodów lokalnych społeczności; wzrost zatrudnienia/ To pytanie 

wyposażone było w skalę Likerta uwzględniającą trzy stopnie akceptacji /wzrosło znaczenie 

tej funkcji; znaczenie tej funkcji nie zmieniło się; znaczenie tej funkcji zmalało/. 

o Które z poniższych świadczeń związanych z rekreacyjną funkcją lasu uważa Pan/i za 

najbardziej istotne z punktu widzenia korzyści społecznych ? /integracja społeczna; korzyści 

dla zdrowia psychicznego; korzyści dla zdrowia fizycznego; poszerzenie wiedzy o lesie, o 

środowisku przyrodniczym; rozwój pasji i zainteresowań/ Było to pytanie z możliwością 

udzielenia jednej odpowiedzi. 

o Jakich korzyści dostarcza Panu/i rekreacja i wypoczynek w lesie? /stanowi zachętę do 

podejmowania nowych aktywności; jest okazją do poznania nowych ludzi; sprzyja 

budowaniu więzi z rodziną, przyjaciółmi; stanowi zachętę do bycia bardziej aktywnym; jest 

motywacją do wyjścia z domu; prowadzi do zmian zachowań (zwiększa empatię, zmnie jsza 

agresję itp.); sprzyja poprawie kondycji fizycznej; sprzyja utrzymaniu aktywności fizycznej w 

dłuższej perspektywie; poprawia samopoczucie; sprzyja poprawie warunków sportowych; 

zwiększa witalność i energię; odstresowuje; przyczynia się do rozwoju infrastruktury 

turystycznej w sąsiedztwie lasów; pozwala utrzymać równowagę emocjonalną; przyczynia 

się do aktywizacji terenów wiejskich; stanowi zachętę do większej dbałości o ład 

przestrzenny i estetykę terenów wiejskich/ Było to pytanie z możliwością udzielenia max. 

trzech odpowiedzi. 

o W celu ustalenia znaczenia danej funkcji w pierwszym z pytań skalę Likerta zamieniono na 

wartości liczbowe (odpowiednio 5- bardzo ważna, 1- nieistotna). Ranking znaczenia 

poszczególnych funkcji ustalono za pomocą wartości średniej ważonej, odnosząc sumę 

iloczynu ww. punktów przez liczbę udzielonych odpowiedzi do liczby respondentów. Za 

najbardziej istotną funkcję lasu uznać można, na podstawie badania opinii ankietowanych 

funkcję lasu związaną z regulacją jakości powietrza (średnia 4,639) oraz produkcją tlenu i 

magazynowanie CO2 (4,638). Na kolejnym miejscu znalazły się: ochrona wód (4,444), 

ochrona bioróżnorodności (4,438), ochrona gleby (4,421), ochrona terenu przed 

powodziami (4,389), redukcja hałasu (4,373). Zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku 



było wymieniane na ósmej pozycji (średnia 4,257), tuż przed ochroną dziedzictwa 

kulturowego (4,121), dostarczaniem przez las produktów niedrzewnych (grzyby, jagody 

itp.) (4,004), dostarczaniem drewna (3,979), wzrostem dochodów lokalnych społeczności 

(3,282), wpływem na wartość nieruchomości (3,190). Na ostatnim miejscu znalazła się 

funkcja związana z dostarczaniem produktów pochodzenia zwierzęcego (mięso, skóry itp.). 

Kształtowanie się poglądów respondentów na znaczenie funkcji lasu przedstawia ryc.1.  

 

Ryc. 1. Kształtowanie się poglądów na temat znaczenia świadczeń ekosystemowych lasu 

Bardziej szczegółowa analiza statystyczna wykazała, że poglądy na temat znaczenia 

poszczególnych funkcji lasu są determinowane cechami społeczno-demograficznymi. Z uwagi na 

płeć statystycznie istotnie różnią się poglądy dotyczące znaczenia funkcji takich jak: dostarczanie 

produktów pochodzenia zwierzęcego (wartość statystyki 14,959, p=0,0001); ochrona gleby 

(wartość statystyki 4,305, p=0,0381); ochrona terenu przed powodziami (wartość statystyki 

10,226, p=0,0014); dostarczanie grzybów, jagód itp. (wartość statystyki 19,141, p=1,3OE-05); 

produkcja tlenu i magazynowanie CO2 (wartość statystyki 13,629, p=0,0002); regulacja jakości 

powietrza (wartość statystyki 4,853, p=0,0277); redukcja hałasu (wartość statystyki 8,844, 

p=0,0029); ochrona bioróżnorodności (wartość statystyki 4,612, p=0,0319); ochrona dziedzictwa 

kulturowego (wartość statystyki 5,857, p=0,0156). Kobiety częściej niż mężczyźni twierdziły, że 

znaczenie funkcji lasu, która polega na dostarczaniu produktów pochodzenia zwierzęcego jest 

nieistotna i odwrotnie większy odsetek mężczyzn niż kobiet oceniał funkcję lasu związaną z 

ochroną dziedzictwa kulturowego jako nieistotną. Mężczyźni częściej niż kobiety uważali, że 

funkcja lasu jaką jest ochrona gleb oraz produkcja tlenu i magazynowanie CO2 są średnio istotnymi 

funkcjami lasu. 61,8% kobiet uważa, że bardzo ważna jest funkcja lasu związana z ochroną przeciw 

powodziową, w grupie mężczyzn podobnego zdania było 51,8% badanych. Wśród mężczyzn 

odsetek uważających, że dostarczanie grzybów, jagód itp. jest nieistotną funkcją lasu był znacznie 

większy niż w grupie kobiet. Większy odsetek mężczyzn niż kobiet postrzegał regulację jakości 

powietrza i redukcję hałasu za mało istotne funkcje lasu. I odwrotnie większy odsetek kobiet niż 

mężczyzn oceniał funkcję „ochrona bioróżnorodności” za mało istotną.  
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Również z uwagi na wiek poglądy respondentów na temat znaczenia funkcji lasu są statystycznie 

istotnie zróżnicowane. Dotyczy to funkcji takich jak: dostarczanie produktów pochodzenia 

zwierzęcego (wartość statystyki 4,338, p=0,0047); redukcja hałasu (wartość statystyki 5,212, 

p=0,0013); ochrona dziedzictwa kulturowego (wartość statystyki 3,158, p=0,023); wpływ na 

wartość nieruchomości (wartość statystyki 5,701, p=0,0007) oraz wzrost dochodów lokalnej 

społeczności (wartość statystyki 3,157, p=0,023). Wraz z wiekiem rosło przekonanie 

ankietowanych, że funkcja lasu związana z dostarczaniem produktów pochodzenia zwierzęcego 

jest nieistotna. Wraz z wiekiem respondenci postrzegali redukcję hałasu, wzrost dochodów 

lokalnych społeczności, wpływ lasu na wartość nieruchomości oraz ochronę dziedzictwa 

kulturowego jako funkcje lasu o bardzo dużym znaczeniu.  

Miejsce zamieszkania statystycznie różnicowało poglądy ankietowanych na temat znaczenia takich 

funkcji lasu jak: dostarczanie drewna (wartość statystyki 26,496, p=1,14E-16); dostarczanie 

produktów pochodzenia zwierzęcego (wartość statystyki 11,141, p=3,15E-07); ochrona wód 

(wartość statystyki 2,628, p=0,048); ochrona gleby (wartość statystyki 2,986, p=0,0301); 

dostarczanie grzybów, jagód itp. (wartość statystyki 6,355, p=0,0002); zapewnienie miejsca 

rekreacji i wypoczynku (wartość statystyki 3,189, p=0,022); redukcja hałasu (wartość statystyki 

4,816, p=0,0024); ochrona bioróżnorodności (wartość statystyki 3,416, p=0,0168); ochrona 

dziedzictwa kulturowego (wartość statystyki 3,190, p=0,022). W grupie mieszkańców wsi 

dominował pogląd, że funkcja lasu związana z pozyskaniem drewna jest bardzo ważna, w 

pozostałych grupach przeważała opinia, że jest ona ważna. Wśród mieszkańców dużych miast 

odnotowano znacznie większy odsetek osób twierdzących, niż w pozostałych grupach, że funkcja 

lasu jaką jest dostarczanie produktów pochodzenia zwierzęcego nie jest istotna. W grupie 

mieszkańców średnich miast odsetek twierdzących, że znaczenie lasu dla ochrony wód oraz 

ochrony gleb jest mało istotne lub nieistotne był najmniejszy w porównaniu do pozostałych grup 

ankietowanych. W grupie mieszkańców terenów wiejskich odsetek wskazujących, że dostarczanie 

grzybów i jagód jest bardzo ważną funkcją lasu był wyższy niż w pozostałych grupach. Wśród 

mieszkańców miast dużych i średnich przeważał pogląd, że funkcja lasu jaką jest zapewnienie 

miejsca rekreacji i wypoczynku  jest bardzo ważna, w pozostałych grupach dominowało 

przekonanie, że jest ona nieco mniej istotna. We wszystkich  grupach przeważał pogląd, że 

redukcja hałasu i ochrona bioróżnorodności są bardzo ważnymi funkcjami lasu. Jednak w grupie 

mieszkańców małych miast odsetek twierdzących, że są to funkcje bardzo ważne nie był tak 

wyraźny jak w pozostałych grupach.  W grupie mieszkańców małych miast w porównaniu do 

pozostałych grup odsetek twierdzących, że ochrona dziedzictwa kulturowego jest mało istotną lub 

nieistotną funkcją lasu był wyższy. Wśród mieszkańców średnich miast dominował pogląd, że las 

ma duży wpływ na wartość nieruchomości, w pozostałych grupach dominował pogląd, że 

znaczenie tej funkcji lasu jest przeciętne. We wszystkich grupach, poza grupą mieszkańców dużych 

miast dominowało przekonanie, że las ma duże znaczenie jeśli chodzi o wzrost dochodów 

lokalnych społeczności.  

Wykształcenie różnicowało istotnie statystycznie poglądy respondentów na tamat większości 

funkcji (poza dostarczanie drewna; grzybów i jagód; wpływu na wartość nieruchomości oraz 



wzrostu dochodu lokalnych społeczności), mianowicie: dostarczanie produktów pochodzenia 

zwierzęcego (wartość statystyki 8,791, p=0,0001); ochrona wód (wartość statystyki 23,86, 

p=6,43E-11); ochrona gleby (wartość statystyki 21,981, p=3,98E-10); ochrony terenu przed 

powodziami (wartość statystyki 20,279 p=2,08E-09); produkcja tlenu i magazynowanie CO2 

(wartość statystyki 24,994, p=2,16E-11); zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku (wartość 

statystyki 11,884, p=7,62E-06); regulacja jakości powietrza (wartość statystyki 33,965, p=3,94E-

15); redukcja hałasu (wartość statystyki 11,440, p=1,18E-05); ochrona bioróżnorodności (wartość 

statystyki 35,821, p=6,73E-16); ochrona dziedzictwa kulturowego (wartość statystyki 13,029, 

p=2,47E-06). Wraz z wyższym poziomem wykształcenia malało przekonanie respondentów, że 

funkcja lasu jaką jest dostarczanie produktów pochodzenia zwierzęcego ma znaczenie. Wraz z 

większym poziomem wykształcenia rosło przekonanie respondentów o wysokim znaczeniu funkcji 

lasu związanej z ochroną wód oraz ochroną gleby, ochroną terenu przed powodziami, produkcją 

tlenu i magazynowaniem CO2, zapewnieniem miejsca rekreacji i wypoczynku, regulacją jakości 

powietrza, redukcją hałasu oraz ochroną bioróżnorodności.  

Sytuacja rodzinna różnicowała poglądy respondentów również na tamat większości funkcji (poza 

dostarczaniem grzybów i jagód; zapewnieniem miejsca rekreacji i wypoczynku oraz ochroną 

bioróżnorodności), mianowicie: dostarczanie drewna (wartość statystyki 5,715, p=0,0033); 

dostarczanie produktów pochodzenia zwierzęcego (wartość statystyki 7,989, p=0,0003); ochrona 

wód (wartość statystyki 4,819, p=0,0082); ochrona gleby (wartość statystyki 3,370, p=0,034); 

ochrony terenu przed powodziami (wartość statystyki 5,0895 p=0,0062); produkcja tlenu i 

magazynowanie CO2 (wartość statystyki 8,118, p=0,0003); regulacja jakości powietrza (wartość 

statystyki 3,600, p=0,0275); redukcja hałasu (wartość statystyki 5,695, p=0,0034); ochrona 

dziedzictwa kulturowego (wartość statystyki 3,498, p=0,030). Poglądy respondentów 

posiadających 1-2 dzieci i nie mających dzieci na temat znaczenia funkcji lasu jaką jest dostarczanie 

drewna były bardzo zbliżone. Natomiast w grupie ankietowanych z rodzin wielodzietnych odsetek 

osób przekonanych, że jest to ważna lub bardzo ważna funkcja lasu był zdecydowanie wyższy niż w 

pozostałych dwóch grupach. W grupie ankietowanych z rodzin wielodzietnych odsetek 

twierdzących, że dostarczanie przez las produktów pochodzenia zwierzęcego jest ważną bądź 

bardzo ważną funkcją lasu był wyższy niż w pozostałych grupach. W grupie osób posiadających 

dzieci odsetek twierdzących, że funkcja lasu jaką jest zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku 

jest ważna lub bardzo ważna (łącznie) był wyższy niż w grupie osób nieposiadających dzieci. 

Odsetek respondentów z rodzin wielodzietnych twierdzących, że funkcja lasu związana z regulacją 

jakości powietrza jest bardzo ważna lub ważna był niższy niż w pozostałych dwóch grupach. W 

grupie osób nieposiadających dzieci odsetek uważających, że redukcja hałasu, ochrona dziedzictwa 

kulturowego, czy wzrost dochodów lokalnych społeczności są bardzo ważnymi bądź ważnymi 

funkcjami lasu był nieco niższy niż w grupach respondentów posiadających dzieci. Wśród 

respondentów posiadających dzieci dominował pogląd, że funkcja lasu związana ze wpływem na 

wartość nieruchomości jest ważna (suma odpowiedzi „ważna” i „bardzo ważna”), podczas gdy w 

grupie nie mających dzieci przeważała opinia, że jest to funkcja o przeciętnym znaczeniu.  
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Kolejne pytanie w ankiecie zmierzało do ustalenia w jaki sposób zmieniło się znaczenie 

poszczególnych funkcji lasu w ciagu ostatnich dziesięciu lat. Zdaniem respondentów przede 

wszystkim wzrosło znaczenie takich funkcji lasu jak: zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku, 

62,6% ankietowanych było tego zdania, podczas gdy 31,8% twierdziło, że znaczenie tej funkcji się 

nie zmieniło o 5,6% badanych twierdziło, że znaczenie jej zmalało w ostatnim dziesięcioleciu. 

Znacząco wzrosła funkcja lasu związana z regulacją jakości powietrza zdaniem 61,9% 

ankietowanych, przeciwnego zdania było 4,9% badanych, natomiast 33,2% z nich uważało, że 

znaczenie tej funkcji się nie zmieniło. Duża grupa ankietowanych (33,4%) uważała, że zmalało 

znaczenie funkcji związanej z dostarczaniem produktów pochodzenia zwierzęcego, przeciwnego 

zdania było 13,7% ankietowanych, podczas gdy 52,9% badanych  nie zauważało żadnej zmiany w 

znaczeniu tej funkcji lasu - ryc.2.  

 

Ryc. 2. Kształtowanie się poglądów ankietowanych na temat zmiany znaczenia funkcji lasu w 
ostatnim dziesięcioleciu 

Pogłębiona analiza statystyczna wykazała, że płeć istotnie statystycznie różnicuje opinię 

ankietowanych na temat znaczenia funkcji takich jak: ochrona wód (wartość statystyki 5,9122, 

p=0,0151), ochrona terenu przed powodziami (wartość statystyki 4,387, p=0,0363); produkcja 

tlenu i magazynowanie CO2 (wartość statystyki 4,638, p=0,031); wpływ na wartość nieruchomości 

(wartość statystyki 5,428, p=0,0199); wzrost dochodów lokalnych społeczności (wartość statystyki 

7,646, p=0,0057). Wśród kobiet w porównaniu z grupą mężczyzn był dużo większy odsetek 

twierdzących, że znaczenie lasu dla ochrony wód (odpowiednio 55,9% i 49,8%) oraz dla ochrony 

terenu przed powodziami (odpowiednio 50,5% i 44,6%), a także dla produkcji tlenu i 

magazynowania CO2 (odpowiednio 60,5% i 53,1%) wzrosło w ostatnich latach. Z kolei 

zaobserwowano, że w grupie mężczyzn odsetek twierdzących, że funkcje lasu związane z wpływem 
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na wartość nieruchomości i wzrostem dochodów lokalnych społeczności nie zmieniły się w ciągu 

ostatnich 10 lat był każdorazowo wyższy niż w grupie kobiet.  

Również miejsce zamieszkania statystycznie istotnie różnicowało poglądy ankietowanych na 

temat tego jak zmieniło się znaczenie funkcji lasu w ciągu ostatnich 10 lat, w szczególności dotyczy 

to funkcji takich jak: dostarczanie produktów zwierzęcych (wartość statystyki 6,387, p=0,00002); 

dostarczanie produktów niedrzewnych (wartość statystyki 3,6404, p=0,0123); ochrona dziedzictwa 

kulturowego (wartość statystyki 3,8056, p=0,0098) oraz wpływ na wartość nieruchomości (wartość 

statystyki 7,247, p=7,97E-05). Wśród mieszkańców dużych miast przeważała opinia, że znaczenie 

funkcji lasu jaką jest dostarczanie produktów zwierzęcych zmalało w ciagu ostatnich dziesięciu lat, 

podczas gdzy pozostali respondenci w większości twierdzili, że znaczenienie tej funkcji nie zmieniło 

się. We wszystkich czterech grupach respondentów dominował pogląd, że znaczenie pozyskania 

grzybów i owoców nie zmieniło się w ostatnich 10 latach. W grupie respondentów ze średnich 

miast, w porównaniu do pozostałych grup, był relatywnie najniższy odsetek osób twierdzących, że 

znaczenie tej funkcji zmalało. We wszystkich grupach ankietowanych dominował pogląd, że 

znaczenie lasu dla ochrony dziedzictwa kulturowego nie zmieniło się w ciągu ostatniego 

dziesięciolecia, jednak w grupie mieszkańców wsi odsetek twierdzących, że znaczenie tej funkcji 

wzrosło był wyraźnie wyższy niż w pozostałych trzech grupach. Jeśli chodzi o funkcję lasu związaną 

z wpływem na wartość nieruchomości to ustalono, że wśród mieszkańców dużych miast i terenów 

wiejskich był znacznie wyższy odsetek przekonanych o wzroście znaczenia tej funkcji niż wśród 

mieszkańców małych i średnich miast.  

Wykształcenie także różnicowało opinię respondentów, w szczególności dotyczyło to takich funkcji 

jak: ochrona wód (wartość statystyki 7,235, p=0,0007); ochrona terenu przed powodziami 

(wartość statystyki 5,021, p=0,0067); produkcja tlenu i magazynowanie CO2 (wartość statystyki 

4,272, p=0,0141); zapewnienie miejsca rekreacji i wypoczynku (wartość statystyki 13,655, p=1,34E-

06); ochrona bioróżnorodności (wartość statystyki 5,699, p=0,0034); wpływ na wartość 

nieruchomości (wartość statystyki 3,922, p=0,0200); wzrost dochodów lokalnych społeczności 

(wartość statystyki 4,7695, p=0,0086). Wśród respondentów z wykształceniem podstawowym i 

średnim przeważała opinia, że znaczenie funkcji lasu jaką jest ochrona wód oraz ochrona terenu 

przed powodziami w ciągu ostatnich 10 lat nie zmieniło się, podczas gdy większość ankietowanych 

z wykształceniem wyższym była przekonana o wzroście znaczenia tej funkcji lasu. Zaobserwowano, 

że wraz z większym poziomem wykształcenia wzrastało przekonanie respondentów, że funkcja lasu 

jaką jest produkcja tlenu i magazynowanie CO2 zyskała w ostatnim dziesięcioleciu na znaczeniu, 

podobnie zresztą jak funkcja związana z zapewnieniem miejsca rekreacji i wypoczynku. W grupie 

respondentów z wykształceniem podstawowym i średnim dominowało przekonanie, że funkcja 

lasu jaką jest ochrona bioróżnorodności nie zmieniła się, podczas gdy zdaniem większości 

ankietowanych z wykształceniem wyższym zyskała ona na wartości. We wszystkich grupach 

ankietowanych przeważał pogląd, że znaczenie funkcji takich jak wpływ na wartość nieruchomości 

i zwiększenie dochodu lokalnych społeczności nie zmieniło się w ciągu ostatnich lat.  

Sytuacja rodzinna różnicowała poglądy ankietowanych na temat zmiany postrzegania funkcji lasu 

takich jak: dostarczanie drewna (wartość statystyki 6,652, p=0,0013) oraz wzrost dochodów 
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lokalnej społeczności (wartość statystyki 4,5119, p=0,0111). W grupie respondentów 

posiadających 1-2 dzieci,  a także wśród tych, którzy nie mają dzieci dominował pogląd, że 

znaczenie produkcji drewna nie zmieniło się w ostatnich 10 latach. Natomiast wśród 

respondentów z rodzin wielodzietnych przeważała opinia, że znaczenie tej funkcji wzrosło. Jeśli 

chodzi o kolejną funkcję, czyli wzrost dochodów lokalnych społeczności analiza statystyczna 

wykazała, ze we wszystkich trzech grupach dominowało przekonanie, że znaczenie tej funkcji nie 

zmieniło się. W grupie respondentów posiadających więcej niż 3 dzieci odsetek twierdzących, że 

znaczenie tej funkcji zmalało był dużo niższy niż w pozostałych dwóch grupach.  

Na podstawie kolejnego pytania w ankiecie ustalono, że spośród różnych świadczeń związanych z 

rekreacyjną funkcją lasu najważniejsze dla respondentów są korzyści dla zdrowia  psychicznego 

(41,7% ankietowanych), w dalszej kolejności korzyści dla zdrowia fizycznego (31,5% 

ankietowanych), najmniej istotna okazała się integracja społeczna (4,9% badanych) - ryc. 3. 

 

Ryc. 3. Kształtowanie się poglądów ankietowanych na temat znaczenia świadczeń związanych z 
rekreacyjną funkcją lasu 

Na podstawie analizy statystycznej przeprowadzonej za pomocą testu Chi2 ustalono, że 

następujące zmienne społeczno-demograficzne różnicują poglądy ankietowanych na temat 

znaczenia świadczeń rekreacyjnych lasu: płeć (p=0,0397), wykształcenie (p=9,60E-08) oraz sytuacja 

rodzinna (p=0,0057). Biorąc pod uwagę płeć, stwierdzono, że w grupie mężczyzn odsetek 

wskazujących na korzyści dla zdrowia psychicznego był niższy niż w grupie kobiet (odpowiednio 

36,3% i 47,8%). W grupie osób posiadających 1-2 dzieci oraz wśród nie mających dzieci przeważała 

opinia, że najważniejszym świadczeniem związanym z rekreacją leśną są korzyści dla zdrowia 

psychicznego, z kolei wśród respondentów z rodzin wielodzietnych ważniejsze okazały się korzyści 

dla zdrowia fizycznego.  
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Wraz z wykształceniem rosło przekonanie respondentów o znaczeniu rekreacji leśnej i 

dostarczaniu przez nią korzyści dla zdrowia psychicznego, malał z kolei odsetek wskazujących na 

takie świadczenia jak „poszerzenie wiedzy o lesie, o przyrodzie“, czy „integracja społeczna“ - ryc. 4.  

 

Ryc. 4. Kształtowanie się poglądów na temat świadczeń związanych z rekreacyjną funkcją lasu w 
nawiązaniu do wykształcenia ankietowanych 

Kolejne z pytań zawartych w kwestionariuszu ankiety dotyczyło poglądów respondentów na temat 

korzyści dostarczanych przez rekreację i wypoczynek w lesie. Na podstawie sumy wszystkich 

odpowiedzi (pytanie z możliwością zaznaczania do 3 odpowiedzi) ustalono, że za najważniejsze 

respondenci uznali poprawę samopoczucia (19,3% wszystkich odpowiedzi), odstresowanie 

(17,3%), sprzyjanie poprawie kondycji fizycznej (9,5%). Za najmniej istotne korzyści wynikające z 

rekreacji na terenach leśnych respondenci uznali odpowiedzi „przyczynia się do rozwoju 

infrastruktury turystycznej w sąsiedztwie lasu” (1,2%) oraz „jest okazją do poznawania nowych 

ludzi” (1,2%) - ryc.5. 

 

Ryc. 5. Kształtowanie się poglądów respondentów na temat korzyści wynikających z rekreacji w 
lesie 

0%

20%

40%

60%

80%

100%

podstawowe średnie wyższe

integracja społeczna korzyści dla zdrowia fizycznego

korzyści dla zdrowia psychicznego poszerzenie wiedzy o lesie, o przyrodzie

rozwój pasji i zainteresowań

0%

5%

10%

15%

20%

25%



33 
 

 Poglądy respondentów na tę kwestię były zróżnicowane z uwagi na płeć (p=0,0012), miejsce 

zamieszkania (p=0,006), wykształcenie (p=0,0039) i sytuację rodzinną (p=0,0089).  Biorąc pod 

uwagę płeć stwierdzono, że najbardziej istotna różnica w poglądach kobiet i mężczyzn dotyczy 

korzyści jaką jest „sprzyjanie budowaniu więzi z rodziną/przyjaciółmi”. Tę korzyść wskazało 23,2% 

kobiet i 14,9% mężczyzn. Z kolei uwzględniając miejsce zamieszkania respondentów zauważyć 

można, że odsetek mieszkańców obszarów wiejskich (21,5%) i małych miast (19,6%) był wyższy niż 

pozostałych dwóch grup (odpowiednio 15,3% i 15,4%) w odniesieniu do korzyści „sprzyja 

budowaniu więzi z rodziną/przyjaciółmi”. W przypadku pozostałych korzyści ujętych w kafeterii 

pytania różnice pomiędzy respondentami we wszystkich czterech grupach, utworzonych ze 

względu na miejsce zamieszkania nie były znaczące. Wraz z poziomem wykształcenia spadał 

odsetek respondentów wskazujących odpowiedzi takie jak „stanowi zachętę do podejmowania 

nowych aktywności”, czy „przyczynia się do rozwoju infrastruktury turystycznej w sąsiedztwie 

lasu”. Wraz z wyższym poziomem wykształcenia rósł odsetek wskazujących: „stanowi zachętę do 

bycia bardziej aktywnym”, „sprzyja utrzymaniu aktywności fizycznej w dłuższej perspektywie 

czasu”, „sprzyja poprawie wyników sportowych, czy „pozwala utrzymać równowagę 

emocjonalną”. Największa różnica dotyczyła odpowiedzi „stanowi zachętę do bycia bardziej 

aktywnym”, którą wskazało 10,4% ankietowanych z wykształceniem podstawowym, 21,4% z 

wykształceniem średnim i 24,1% z wykształceniem wyższym. Biorąc pod uwagę sytuację rodzinną 

respondenta zauważono, że największa różnica w poglądach na temat korzyści jaką jest „budowa 

więzi z rodziną i przyjaciółmi”. Odsetek respondentów posiadających 1-2 dzieci i wskazujących tę 

odpowiedź wynosił 23,8%, w grupie ankietowanych z rodzin wielodzietnych było to 17,5% 

badanych a w grupie osób nieposiadających dzieci - 13% badanych.  

 

3. Poglądy na temat zapotrzebowania na infrastrukturę turystyczno-rekreacyjną w lasach 

Zagadnienie to zostało poznane dzięki następującym pytaniom zawartym w kwestionariuszu 
ankiety:  

• Jakich urządzeń rekreacyjnych brakuje Pana/i zdaniem w lasach? /urządzenia socjalno-bytowe 

(punkty poboru wody; toalety); urządzenia sportowe; urządzenia wypoczynkowe (tj. ławki, 

ławo-stoły); urządzenia edukacyjne; urządzenia zabawowe; urządzenia informacyjne (znaki 

informacyjne, drogowskazy); urządzenia ochronne, zabezpieczające (np. szlabany, ogrodzenia 

itp.). Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

• Jakich obiektów infrastruktury rekreacyjnej brakuje Pana/i zdaniem w lasach? /pola biwakowe i 

namiotowe; ścieżki rekreacyjne piesze; plac zabaw; ścieżki rowerowe; ścieżki do jazdy konnej; 

parkingi i miejsca postoju; ścieżki edukacyjne; polany wypoczynkowe i miejsca piknikowe; 

centra/punkty edukacji ekologicznej; punkty widokowe; punkty wypoczynkowe wzdłuż tras 

rekreacyjnych/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

W grupie najbardziej potrzebnych urządzeń rekreacyjnych znalazły się zdaniem respondentów 

urządzenia socjalno-bytowe (25,3% odpowiedzi), urządzenia wypoczynkowe (22,6%) oraz 



urządzenia informacyjne (21,1%). Za najmniej potrzebne respondenci uznali urządzenia zabawowe 

(4,3% odpowiedzi). Urządzenia edukacyjne preferowane były nieco wyżej (10,9% odpowiedzi) niż 

urządzenia sportowe oraz ochronne (każdorazowo 7,9% odpowiedzi).  

Analiza statystyczna wykazała, że poglądy ankietowanych na temat zapotrzebowania na 

urządzenia rekreacyjne były istotnie zróżnicowane z uwagi na wiek ankietowanych (p=0,0004) oraz 

sytuację rodzinną (p=0,0295). Zaobserwowano, że wraz z wiekiem malał odsetek respondentów 

wskazujących urządzenia edukacyjne. W grupie do 30 lat preferowało je 23,8% ankietowanych, w 

grupie 31-40 lat - 23,4%, w grupie 41-50 lat - 22,9% i wśród osób powyżej 51 lat - 18,8% badanych. 

Największy odsetek osób wskazujących urządzenia zabawowe odnotowano w grupie 31-40 latków 

(12,8%), najmniejszy wśród ankietowanych powyżej 51 lat (2,9%). Urządzenia sportowe najczęściej 

wskazywali ludzie młodzi do 30 roku życia (23,6%), najrzadziej osoby w wieku powyżej 51 lat 

(8,3%). Biorąc pod uwagę sytuację rodzinną różnice dotyczyły przede wszystkim urządzeń 

sportowych i informacyjnych. Te pierwsze preferowało 20% ankietowanych nie mających dzieci i 

13,6% badanych z rodzin wielodzietnych oraz 14,4% ankietowanych z 1-2 dziećmi. Najwyższy 

odsetek preferujących urządzenia informacyjne był wśród ankietowanych bez dzieci (48%), 

podczas gdy w grupie osób z większą liczbą dzieci odsetek ten wynosił 35% badanych, a w grupie 

respondentów z 1-2 dzieci- 42,9%.  

Wśród najbardziej pożądanych obiektów rekreacyjnych w lasach znalazły się: ścieżki rowerowe 

(16,8% odpowiedzi), ścieżki rekreacyjne piesze (14,4%) oraz punkty widokowe (13,1%). Za najmniej 

istotne respondenci uznali place zabaw (2,5%) - ryc.6.  

 

Ryc. 6. Kształtowanie się poglądów ankietowanych na temat obiektów rekreacyjnych w lesie 

 

Analiza statystyczna wykazała, że poglądy ankietowanych na temat obiektów rekreacyjnych są 

istotnie zróżnicowane z uwagi na płeć (p=0,002), wiek ankietowanych (p<0,0001) oraz ich sytuację 

rodzinną (p<0,0001). Biorąc pod uwagę płeć stwierdzono na przykład, że ścieżki edukacyjne były w 
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dużo mniejszym stopniu preferowane przez mężczyzn (16,6%) niż przez kobiety (23,4%). Z kolei 

odsetek mężczyzn wskazujących parkingi był wyższy (22,6%) niż kobiet (17,3%). Zaobserwowano, 

że wraz z wiekiem malało zainteresowanie respondentów takimi obiektami jak: pola biwakowe, 

polany wypoczynkowe i miejsca piknikowe, a także punkty widokowe i ścieżki do jazdy konnej. 

Wraz z wiekiem rosło zapotrzebowanie na ścieżki rekreacyjne piesze oraz punkty wypoczynkowe 

przy ścieżkach rekreacyjnych. Punkty widokowe były w znacznie większym stopniu preferowane 

przez osoby nie posiadające dzieci (36,9%) niż przez respondentów mających 1-2 dzieci (25,3%), 

lub więcej dzieci (27,2%). Z kolei ankietowani z rodzin wielodzietnych znacznie częściej (27,2%) 

wskazywali na parkingi i miejsca postoju jako potrzebne obiekty na terenach leśnych, niż 

respondenci bez dzieci (17,7%) lub z 1-2 dzieci (19,8%).  

 

4. Poglądy na temat czynników ograniczających komfort wypoczynku w lesie 

Istnieje wiele czynników stanowiących utrudnienie w możliwości realizacji rekreacji i wypoczynku 

w lesie. Zagadnienie to zostało poznane dzięki następującym pytaniom umieszczonym w 

kwestionariuszu ankiety:  

• Z którymi z negatywnych przejawów rozwoju rekreacji i turystyki w lasach zetknął się Pan(i) w 

trakcie swoich wizyt w lesie?  /niszczenie roślinności; nadmierne pozyskanie grzybów, jagód lub 

innych owoców leśnych; zaśmiecenie terenu; parkowanie samochodów w miejscach 

niedozwolonych; przemieszczanie się pojazdów silnikowych po drogach, które nie są 

dopuszczone do ruchu; rozpalanie ognisk w miejscach niedozwolonych; niszczenie 

infrastruktury rekreacyjnej; hałas; psy puszczane luzem; znaczna liczba odwiedzających; 

przenikanie ludzi do miejsc, w których obowiązują zakazy wstępu/ Było to pytanie z 

możliwością zaznaczenia do trzech odpowiedzi. 

• Co stanowi dla Pana/i przeszkodę w podejmowaniu aktywności rekreacyjnych w lesie? /zbyt 

duża liczba innych użytkowników; zbyt mała liczba miejsc postoju i parkingów leśnych; zbyt 

duże oddalenie lasu od miejsca zamieszkania; brak możliwości dojazdu do lasu środkami 

komunikacji publicznej; strach przed ludźmi spotykanymi w lesie; nierówna nawierzchnia dróg 

leśnych; nieznajomość terenu/ obawa przed zabłądzeniem w lesie; obawa przed zwierzętami 

żyjącymi w lesie; obawa przed kleszczami/ Było to pytanie z możliwością zaznaczenia do trzech 

odpowiedzi. 

Do najczęściej wymienianych przez respondentów negatywnych przejawów turystyki i rekreacji w 

lesie należą przede wszystkim zaśmiecenie terenu (32,5% odpowiedzi) oraz niszczenie roślinności 

(13,4%). Najrzadziej spotykanymi negatywnymi przejawami była znaczna liczba odwiedzających 

(1,6%) oraz nadmierne pozyskanie owoców runa leśnego (2,6%) - ryc. 7. 



 

Ryc. 7. Kształtowanie się poglądów respondentów na temat negatywnych przejawów turystyki i 

rekreacji w lesie 

 

Analiza statystyczna wykazała, że poglądy respondentów na temat przejawów negatywnego 

rozwoju turystyki i rekreacji w lesie istotnie różnią się z uwagi na płeć (p=0,0269), miejsce 

zamieszkania (p<0,0001), wykształcenie (p,0,0001) a także sytuację rodzinną respondentów 

(p=0,0028). Analizując różnice pomiędzy płcią okazało się, że mężczyźni (22,5%) częściej niż 

kobiety (15,9%) spotykają się z niszczeniem infrastruktury rekreacyjnej w lasach. Odsetek 

mężczyzn wskazujących na parkowanie w miejscach niedozwolonych, czy psy puszczane luzem też 

był wyższy (odpowiednio: 31,6% i 21,7%) niż w grupie kobiet (odpowiednio 27,2% i 17,4%). Biorąc 

pod uwagę miejsce zamieszkania ustalono, że z niszczeniem roślinności znacznie rzadziej 

spotykają się mieszkańcy dużych miast (26,6%) aniżeli respondenci z innych miast (odpowiednio: 

małe miasta 39,2%, średnie miasta 40,3%) lub terenów wiejskich (32,8%). I odwrotnie mieszkańcy 

dużych miast częściej (34,2%) dostrzegają od mieszkańców mniejszych miast (odpowiednio małych 

i średnich miast: 26,9%, 20,3%) takie negatywne przejawy turystyki i rekreacji w lesie jak 

parkowanie w miejscach niedozwolonych. Tylko 5,9% mieszkańców dużych miast wskazywało na 

hałas, podczas gdy w pozostałych grupach odsetek ten wynosił 10% - w grupie mieszkańców 

małych miast, 8,3% - wśród mieszkańców miast średnich i 8,7% w grupie mieszkańców terenow 

wiejskich. Opinie respondentów istotnie różnią się z uwagi na wykształcenie. Zaobserwowano, że 

wraz z poziomem wykształcenia malał odsetek respondentów wskazujących takie negatywne 

przejawy turystyki i rekreacji w lesie jak: nadmierne pozyskanie owoców runa, rozpalanie ognisk w 

miejscach niedozwolonych, psy puszczane luzem, znaczna liczba odwiedzających, czy przenikanie 

ludzi do miejsc gdzie obowiązują zakazy wstępu. Wraz z poziomem wykształcenia rósł z kolei 

odsetek osób dostrzegajacych takie problemy jak: zaśmiecenie terenu, parkowanie w miejscach 

niedozwolonych, przemieszczanie się pojazdów silnikowych po drogach, które nie są dopuszczone 

do ruchu oraz niszczenie infrastruktury rekreacyjnej - ryc. 8.  
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Ryc. 8. Kształtowanie się poglądów na temat negatywnych przejawów turystyki i rekreacji w lesie 

w nawiązaniu do wykształcenia respondentów 

Biorąc pod uwagę sytuację społeczno-demograficzną zaobserwowano, że w grupie ankietowanych 

z 1-2 dziećmi odsetek wskazujących na takie nieprawidłowości jak „przemieszczanie się po 

drogach, które nie są dopuszczone do ruchu” był wyższy (29%) niż w pozostałych grupach. Z kolei 

w grupie ankietowanych posiadających 3 i więcej dzieci wyższy był odsetek wskazujących na 

„rozpalania ognisk w miejscach niedozwolonych” oraz „psy puszczane luzem”.  

Za najbardziej istotną przeszkodę w podejmowaniu aktywności rekreacyjnej w lesie respondenci 

uznali obawę przed kleszczami (28,5%). Z innych przeszkód każdorazowo ponad 10% odpowiedzi 

generowały: „zbyt duża liczba innych użytkowników”, „zbyt mała liczba miejsc postoju”, 

„nieznajomość terenu” oraz „obawa przed zabłądzeniem w lesie”. Za najmniej istotny (4,7% 

odpowiedzi) uznać można „strach przed ludźmi spotkanymi w lesie” - ryc. 9.  

 

 

Ryc. 9. Kształtowanie się opinii ankietowanych na temat przeszkód w podejmowaniu aktywności 

rekreacyjnej w lesie 
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Analiza statystyczna wykazała taż, że poglądy respondentów na temat przeszkód w podejmowaniu 

aktywności rekreacyjnej w lesie istotnie różnią się z uwagi na płeć (p<0,0001), wiek (p=0,0066) 

oraz miejsce zamieszkania (p<0,0001) ankietowanych. Biorąc pod uwagę płeć, okazuje się, że 

poglądy kobiet i mężczyzn na kwestie takie jak: „zbyt mała liczba miejsc postoju i parkingów”, 

„strach przed ludźmi spotykanymi w lesie”, czy „nierówna nawierzchnia dróg”, a także „obawa 

przed zabłądzeniem” czy „obawa przed zwierzętami żyjącymi w lesie” istotnie statystycznie różnią 

się. We wszystkich tych przypadkach, poza „strachem przed ludźmi spotkanymi w lesie” odsetek 

mężczyzn był dużo wyższy niż kobiet - ryc. 10.  

 

 

Ryc. 10. Kształtowanie się opinii na temat przeszkód w podejmowaniu aktywności rekreacyjnej w 
lesie w nawiązaniu do płci respondentów 

 

Przeprowadzona analiza statystyczna wykazała, że poglądy na temat przeszkód w realizacji 

rekreacji w lasach są determinowane miejscem zamieszkania respondentów. Bardzo różnią się od 

siebie szczególnie poglądy mieszkańców dużych miast i terenów wiejskich na kwestie takie jak 

„zbyt duże oddalenie lasu od mojego miejsca zamieszkania” (odpowiednio wskazywało ten punkt 

25,2% mieszkańców dużych miast i tylko 5,5% respondentów z terenów wiejskich). Odsetek 

mieszkańców terenów wiejskich, którzy wskazywali takie aspekty jak: „nierówna nawierzchnia 

dróg leśnych”,  czy „nieznajomość terenu” był znacznie wyższy, niż w przypadku mieszkańców 

dużych miast. 

 

5. Poglądy na temat atrakcyjności lasu 

• Co decyduje Pana/i zdaniem o atrakcyjności rekreacyjnej lasu? /zróżnicowanie rzeźby terenu ( 

teren pofalowany, pagórkowaty itp.); infrastruktura rekreacyjna; występowanie ciekawych 

utworów rzeźby terenu (np. jaskinie, wąwozy, jary); występowanie cieków i zbiorników 

wodnych; występowanie dróg udostępnionych dla pojazdów silnikowych; walory krajobrazowe; 

występowanie enklaw nieleśnych (tj. łąki, grunty orne; torfowiska itp.); występowanie 
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dojrzałych, wiekowych drzewostanów; typ rodzajowy lasu (tj. las liściasty, iglasty, mieszany); 

zróżnicowanie gatunkowe drzewostanu; występowanie obiektów ochrony przyrody; obecność 

śladów dawnego osadnictwa; występowanie obiektów militarnych; obecność miejsc pamięci 

(np. groby żołnierskie, mogiły powstańcze itp.); obecność miejsc walk (bitwy, potyczki itp.) z 

nieprzyjacielem; ślady dawnych obiektów budowlanych (np. ruiny zamku); pozostałości dawnej 

działalności wydobywczej; obecność miejsc kultu religijnego, inne (jakie?)/ Pytanie z 

nieograniczoną możliwością udzielania odpowiedzi 

• Który z następujących wariantów typu rodzajowego lasu uważa Pan/i za atrakcyjny? Pytanie 

było uzupełnione czterema fotografiami obrazującymi następujące typy rodzajowe lasu: las 

liściasty/iglasty/mieszany z przewagą drzew iglastych/mieszany z przewagą drzew liściastych 

• Proszę wskazać najbardziej preferowany do rekreacji wariant lasu. Pytanie było uzupełnione 

dwoma fotografiami, pierwsze zdjęcie przedstawiało las gęsty, drugie- las przerzedzony 

• Który z poniższych wariantów krajobrazu leśnego uważa Pan/i za bardziej atrakcyjny? Pytanie 

było uzupełnione dwiema fotografiami, pierwsza ukazywała wnętrze lasu z martwym leżącym 

drewnem, druga - to samo wnętrze bez martwego drewna. 

• W którym z poniższych lasów najchętniej Pan/i wypoczywa? Pytanie było uzupełnione trzema 

fotografiami ukazującymi las z runem trawiastym, mszystym oraz ściółką 

Wśród różnych atrybutów decydujących o atrakcyjności rekreacyjnej lasu najczęściej respondenci 

wskazywali na zróżnicowanie rzeźby terenu (13,5%) oraz występowanie ciekawych utworów 

rzeźby terenu (11,7%), występowanie cieków i zbiorników wodnych (9,5%). Najrzadziej 

wskazywanymi atrybutami były: pozostałości dawnej działalności wydobywczej (2,9%) oraz 

obecność miejsc kultu religijnego (3,3%) - ryc.11.  

 

 

Ryc.11. Kształtowanie się poglądów ankietowanych na temat czynników warunkujących 
atrakcyjność rekreacyjną lasu 
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Poglądy ankietowanych na temat atrybutów decydujących o atrakcyjności rekreacyjnej lasu były 

zróżnicowane z uwagi na cechy społeczno demograficzne takie jak płeć (p<0,0001) oraz 

wykształcenie respondentów (p=0,0004). Prawie wszystkie atrybuty, poza „występowaniem form 

ochrony przyrody” były wyżej preferowane przez mężczyzn niż przez kobiety. Tylko 1,1% kobiet 

wskazało na „obecność miejsc kultu religijnego”. Na ten aspekt wskazywało 13,7% badanych 

mężczyzn. Na „pozostałości dawnej działalności wydobywczej”, czy występowanie obiektów 

militarnych” wskazywało znacznie mniej kobiet niż mężczyzn - ryc.12.  

 

Ryc.12. Kształtowanie się poglądów na temat czynników warunkujących atrakcyjność rekreacyjną 
lasu w zawiązaniu do płci respondentów 

 

Zaobserwowano, że wraz z poziomem wykształcenia rosło przekonanie ankietowanych o tym, że 

atrakcyjność rekreacyjna lasu jest determinowana zróżnicowaniem rzeźby terenu, występowaniem 

ciekawych utworów rzeźby tj. jaskinie, czy wąwozy, malało natomiast w odniesieniu do takich 

aspektów jak obecność łąk i polan, obecność miejsc pamięci, obecność miejsc walk, pozostałości 

dawnej działalności wydobywczej - ryc.13. 
 

 

Ryc.13. Kształtowanie się poglądów na temat czynników warunkujących atrakcyjność rekreacyjną 
lasu w zawiązaniu do wykształcenia respondentów 
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Zdaniem większości ankietowanych (40,9%) najbardziej atrakcyjny jest las mieszany z przewagą 

gatunków liściastych, następnie las mieszany z dominacją gatunków iglastych (28,2%). Las iglasty 

preferowało 22,6% ankietowanych a las liściasty - 10,3% badanych. Poglądy na temat typu 

rodzajowego lasu różniły się istotnie statystycznie z uwagi na płeć (p=0,00024), wiek (p=0,0139), 

miejsce zamieszkania (p=0,0059) oraz wykształcenie respondentów (p=9,60E-08). Największe 

różnice w częstotliwości odpowiedzi między płciami dotyczyły lasu iglastego. Ten wariant lasu 

wskazało 27% kobiet i 18,7% mężczyzn. Wyraźnie różniły się też poglądy respondentów w wieku 

31-40 lat na tle pozostałych grup wiekowych. Odsetek preferujących las iglasty wynosił 27,5% w 

grupie ankietowanych w wieku 31-40 lat i był znacznie wyższy niż w grupie ankietowanych do 30 

lat (22,3%) oraz w grupie 41-50 lat (19,6%) i powyżej 51 lat (18,3%) - ryc. 14.  

 

Ryc.14. Kształtowanie się poglądów na temat typu rodzajowego lasu w zawiązaniu do wieku 
respondentów 
 

Mieszkańcy średnich miast zdecydowanie wyżej oceniali atrakcyjność lasu mieszanego, w 

szczególności mieszanego z przewagą gat. Iglastych, w porównaniu do pozostałych grup 

respondentów - ryc.15.  

 

Ryc.15. Kształtowanie się poglądów na temat atrakcyjności rekreacyjnej typu rodzajowego lasu w 
zawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów 
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Zaobserwowano też, że wraz z poziomem wykształcenia malały preferencje respondentów 

odnoście lasu liściastego, rosły natomiast w odniesieniu do lasu mieszanego z przewagą gatunków 

liściastych. Poglądy respondentów na temat gęstości lasu preferowanego dla wypoczynku i 

rekreacji wskazują, że wyżej oceniany jest las przerzedzony (51,7%) od lasu gęstego (48,3% 

badanych). Opinie respondentów w tym zakresie nie różniły się z uwagi na analizowane cechy 

społeczno-demograficzne. Wyżej preferowany był las z martwym leżącym drewnem (56,8%) od 

wariantu bez leżących kłód drewna (43,2% badanych). Poglądy na temat atrakcyjności krajobrazu 

leśnego z martwym leżącym drewnem różniły się z uwagi na płeć (p=0,0135) oraz miejsce 

zamieszkania respondentów (p=0,0079). Ten typ krajobrazu wskazało 46,7% kobiet i aż 60% 

mężczyzn. Preferencje mieszkańców małych miast co do preferowanego wariantu krajobrazu 

leśnego z i bez martwego leżącego drewna były bardzo wyrównane (odpowiednio: 49,6% i 50,4%). 

Najbardziej różniła się w tym zakresie opinia mieszkańców dużych miast, 64,9% z nich preferowało 

las z leżącymi kłodami drewna, 35,1% - bez widocznego martwego drewna - ryc. 16.  

 

Ryc.16. Kształtowanie się poglądów na temat atrakcyjności lasu z leżącym martwym drewnem w 
zawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów 

 

Najbardziej preferowany był las z runem trawiastym (47,7% ankietowanych). Las z runem 

mszystym wskazało 32,6% ankietowanych, a las ze ściółką 19,7% badanych. Na podstawie analizy 

statystycznej, ustalono, że preferencje ankietowanych różnią się istotnie z uwagi na płeć 

(p=0,0232), miejsce zamieszkania (p=0,0372) oraz wykształcenie (p=0,0163) respondentów. Biorąc 

pod uwagę płeć, stwierdzono, że większy odsetek mężczyzn (51,1%) niż kobiet (43,8%) wskazywał 

na las z runem trawiastym, jako ten, w którym najchętniej się wypoczywa. Pozostałe dwa warianty 

runa były wskazywane przez większy odsetek kobiet niż mężczyzn. Las ze ściółką wskazało 21,1% 

kobiet i 18,6% mężczyzn, a las z pokrywą mszystą 35,1% ankietowanych kobiet i 30,3% mężczyzn. Z 

kolei analizując miejsce zamieszkania respondentów stwierdzono, że wśród mieszkańców średnich 

miast odsetek wskazujących ściółkę był znacznie niższy (14,2%) aniżeli w pozostałych grupach - ryc. 
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Ryc.17. Kształtowanie się poglądów na temat atrakcyjności lasu z różnym wariantem runa w 
zawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów 

 

I odwrotnie w tej grupie zaobserwowano wysoki odsetek respondentów wskazujących, że 

najbardziej preferowany jest las z runem trawiastym (55,1% ankietowanych). Zaobserwowano 

również, że wraz z poziomem wykształcenia malało zainteresowanie respondentów 

wypoczynkiem w drzewostanach liściastych. Odsetek respondentów z wykształceniem 

podstawowym, preferujący ściółkę wynosił 31,3%, z wykształceniem średnim - 19,6%, a z 

wykształceniem wyższym 19,2% badanych.  

 

6. Wpływ pandemii na postrzeganie turystycznych i rekreacyjnych funkcji lasu 

Pandemia spowodowała przewartościowanie wielu poglądów i opinii. W kwestionariuszu ankiety 

umieszczono zatem również pytania, które miały wyjaśnić na ile zmieniło się w społeczeństwie 

postrzeganie funkcji lasu. Zagadnienie to zostało poznane dzięki następującym pytaniom: 

• Z którą z poniższych odpowiedzi na temat częstotliwości wizyt w lesie w czasie pandemii Pan/i 

się utożsamia? Częstotliwość moich wizyt w lesie w czasie pandemii zdecydowanie 

wzrosła/wzrosła/nie zmieniła się/zmalała/zdecydowanie zmalała 

• Czy w związku z pandemią zmienił/a Pan/i swoje przyzwyczajenia dotyczące wyboru miejsca 

rekreacji w lesie? /równie często korzystam z urządzeń rekreacyjnych (wiata, ławka itp.); nadal 

wybieram miejsca atrakcyjne turystycznie, powszechnie znane; nadal korzystam głównie z 

wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych; obecnie poszukuję miejsc 

odizolowanych, mniej penetrowanych przez ludzi; staram się obecnie wypoczywać z lasach 

położonych w dalszej odległości ot terenów zabudowanych; spaceruję, jeżdzę rowerem po 
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drogach, na których obecnie spodziewam się mniejszej liczby użytkowników. Na każde z ww. 

twierdzeń należało odpowiedzieć tak/nie 

• Z którymi z następujących twierdzeń dotyczących roli lasu w czasie pandemii zgadza się Pan/i?  

/w lesie trudniej zarazić się wirusem; las jest przestrzenią bardziej bezpieczną niż publiczne 

tereny zieleni np. parki; funkcje społeczne lasu zyskały teraz na znaczeniu; funkcje ekonomiczne 

lasu straciły teraz na znaczeniu; spowolnienie gospodarki przyczyniło się do poprawy kondycji 

środowiska przyrodniczego. Było to pytanie z pięciostopniową skalą Likerta 

Duża grupa ankietowanych (39,9%) twierdziła, że częstotliwość ich wizyt w lesie nie zmieniła się z 

uwagi na pandemię. Jednak zdaniem większości (51,9%) wzrosła ona ona na skutek pandemii, w 

tym 24,3% ankietowanych stwierdziło, że częstotliwość ich wizyt w lesie znacząco wzrosła. Jedynie 

8,1% ankietowanych deklarowało, że nie odwiedza lasów w czasie pandemii tak często jak 

wcześniej (2,2% zaznaczyło odpowiedź „częstotliwość moich wizyt zdecydowanie zmalała”, a 5,9% 

wybrało odpowiedź „częstotliwość moich wizyt zmalała”). Poglądy na temat częstotliwości wizyt w 

lesie w czasie pandemii różniły się z uwagi na płeć respondentów (p=0,0077), wiek (0,0089), 

miejsce zamieszkania (p=7,96E-05) oraz wykształcenie respondentów (p=2,83E-05). Prawie taki 

sam odsetek mężczyzn (52,6%) jak kobiet (51,1%) wskazał na wzrost częstotliwości wizyt w lesie, 

jednak kobiety częściej deklarowały, że częstotliwość ta zdecydowanie wzrosła (27,3%), niż 

mężczyźni (21,7%) i odwrotnie większy odsetek mężczyzn (30,9%) niż kobiet (23,8%) wskazywał 

odpowiedź „częstotliwość moich wizyt w lesie w czasie pandemii wzrosła”. We wszystkich grupach 

wiekowych przeważał pogląd, że częstotliwość wizyt w lesie na skutek pandemii wzrosła. Jednak 

zaobserwowano, że wraz z wiekiem rósł odsetek respondentów, którzy twierdzili, że częstotliwość 

tych wizyt zmalała. W grupie osób w wieku 18-30 lat łącznie 4,1% badanych zaznaczało dopowiedzi 

„zmalała” i „zdecydowanie zmalała”, w grupie ankietowanych w wieku do 40 lat odsetek ten 

wynosił 7,8%, wśród ankietowanych w wieku 41-50 lat - 8,9% i w grupie powyżej 51 lat - 14,2% 

badanych - ryc. 18.  

 

Ryc. 18. Kształtowanie się poglądów na temat częstotliwości wizyt w lesie w czasie pandemii w 
nawiązaniu do wieku ankietowanych 
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Wśród ankietowanych z dużych miast przeważała opinia (42,3%), że częstotliwość wizyt w lesie w 

czasie pandemii nie zmieniła się. Równocześnie w tej grupie odnotowano znacznie wyższy, niż w 

pozostałych grup, odsetek twierdzących że częstotliwość ta zmalała (łącznie odpowiedzi „zmalała” 

i „zdecydowanie zmalała” to 15,8% respondentów) - ryc. 19.  

 

Ryc. 19. Kształtowanie się poglądów na temat częstotliwości wizyt w lesie w czasie pandemii w 
nawiązaniu do miejsca zamiszkania ankietowanych 

 

Zaobserwowano, że im wyższy poziom wykształcenia tym większy odsetek deklarujących, że 

częstotliwość wizyt w lesie zmalała (odpowiednio: w grupie ankietowanych z wykształceniem 

podstawowym - 22,9%, z wykształceniem średnim - 9,1% i wyższym - 6,9% badanych) - ryc. 20.  

 

Ryc. 20. Kształtowanie się poglądów na temat częstotliwości wizyt w lesie w czasie pandemii w 
nawiązaniu do wykształcenia ankietowanych 
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 Biorąc pod uwagę analizę zmian w przyzwyczajeniach rekreacyjnych respondentów, 

wywołanych pandemią stwierdzono, że w dalszym ciągu większość respondentów (52,71%) 

wybiera miejsca atrakcyjne turystycznie, powszechnie znane. Większość respondentów (61,2%) 

korzysta głównie z wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych, jednocześnie 

większość badanych (62,5%) stara się wybierać trasy rekreacyjne, na których spodziewa się 

mniejszej liczby użytkowników. Dość duży odsetek badanych (51,8%) nie korzysta, równie często 

jak przed pandemią, z urządzeń rekreacyjnych, 60,1% ankietowanych poszukuje miejsc 

odizolowanych, 53,5% badanych stara się wypoczywać w lasach położonych dalej od terenów 

zabudowanych - ryc.21.  

 

Ryc.21. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru 
miejsca rekreacji w lesie w związku z pandemią 

 

Poglądy na temat zmian w przyzwyczajeniach rekreacyjnych także różniły się istotnie statystycznie 

z uwagi na wszystkie cechy społeczno-demograficzne, poza sytuacją rodzinną. Płeć różnicowała 

poglądy na temat następujących przyzwyczajeń: „nadal wybieram miejsca atrakcyjne turystycznie, 

powszechnie znane” (p=0,00029), „obecnie poszukuję miejsc odizolowanych, mniej 

penetrowanych przez ludzi” (p=0,0413), „spaceruję, jeżdzę rowerem po drogach, na których 

obecnie spodziewam się mniejszej liczby użytkowników” (p=0,0101). W grupie kobiet przeważał 

pogląd (52,5%), „w wyniku pandemii nie wybieram miejsc atrakcyjnych turystycznie, powszechnie 

znanych”, w grupie mężczyzn, przeważały odpowiedzi (57,3%) „tak, nadal wybieram ww. miejsca”. 

Zdecydowana większość kobiet wskazywała odpowiedź „w związku z pandemią poszukuję miejsc 

odizolowanych, mniej penetrowanych przez ludzi” (63,1%) oraz „staram się obecnie wypoczywać 

w lasach położonych dalej od terenów zabudowanych” (66,1%). W grupie mężczyzn opinie na ww. 

temat były mniej zróżnicowane, odpowiednio: 57,6% do 42,4% oraz 59,3% do 40,7%.  

Wiek determinował opinię ankietowanych na temat następujących kwestii: „równie często 

korzystam z urządzeń rekreacyjnych” (p=0,00015), „nadal wybieram miejsca atrakcyjne 

turystycznie, powszechnie znane” (p=0,0045), „nadal korzystam głównie z wyznaczonych tras 
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rekreacyjnych i szlaków turystycznych” (p=0,0063). Większość ankietowanych z grupy wiekowej 

18-30 i 31-40 lat (odpowiednio 51,8% i 54,4% badanych) wskazywało, że w dalszym ciągu 

korzystają oni z urządzeń rekreacyjnych w przestrzeniach publicznych, z kolei starsi respondenci w 

większości deklarowali, że w związku z pandemią nie korzystają z tego typu infrastruktury 

(odpowiednio 59,2% ankietowanych w wieku 41-50 lat i 58,3% w wieku powyżej 51 lat). Podobnie 

większość młodszych respondentów (odpowiednio 57,4% w wieku 18-30 lat i 56% w wieku 31-40 

lat) wskazywało, że w dalszym ciągu, niezależnie od pandemii wybierają oni miejsca atrakcyjne 

turystycznie, powszechnie znane, podczas, gdy starsi respondenci deklarowali, że nie wybierają już 

do rekreacji tego typu miejsc (odpowiednio 53,9% badanych w wieku 41-50 lat i 51,7% w wieku 

powyżej 51 lat). Jak wykzano na ryc. 22 we wszystkich grupach ankietowanych przeważała opinia 

„nadal korzystam głównie z wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych”. Jednak 

różnice w poglądach na ten tamat były bardziej wyraźne w grupie młodszych ankietowanych w 

wieku 18-30 lat i 31-40 lat.  

 

 Ryc. 22. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru 
tras rekreacyjnych w nawiązaniu do wieku respondentów 

 

Miejsce zamieszkania różnicowało następujące poglądy ankietowanych w kwestiach takich jak: 

„nadal wybieram miejsca atrakcyjne turystycznie, powszechnie znane” (p=0,0037), „nadal 

korzystam głównie z wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych” (p=0,0032). Tylko 

w grupie mieszkańców dużych miast odsetek, tych, którzy deklarowali, że w wyniku pandemii 

zaprzestali korzystania z miejsc atrakcyjnych, powszechnie znanych był wyższy niż w pozostałych 

grupach - ryc. 23.  
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Ryc. 23. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru 
miejsc rekreacyjnych w nawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów 

 

We wszystkich grupach respondentów przeważała opinia „nadal korzystam z wyznaczonych tras 

rekreacyjnych i szlaków turystycznych”, jednak wśród mieszkańców małych miast i wsi opinie w 

tym zakresie nie były tak wyraźne odmienne jak w grupie mieszkańców dużych i średnich miast - 

ryc. 24.  

 

Ryc. 24. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru tras 

rekreacyjnych w nawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów 

 

Wykształcenie również statystycznie istotnie różnicowało opinię respondentów odnośnie takich 

kwestii jak: „równie często korzystam z urządzeń rekreacyjnych” (p=0,0159), „nadal wybieram 

miejsca atrakcyjne turystycznie, powszechnie znane” (p=0,00024), „nadal korzystam głównie z 
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wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych” (p=0,0432). Odsetek tych, którzy 

zaprzestali na skutek pandemii  korzystania z urządzeń infrastruktury był najwyższy w grupie 

ankietowanych z wykształceniem podstawowym. Jedynie w grupie ankietowanych z 

wykształceniem średnim odsetek tych, którzy w dalszym ciagu wybierają miejsca atrakcyjne 

turystycznie, powszechnie znane był dużo wyższy (60,4%) niż odsetek respondentów, którzy 

zaprzestali korzystania z tego typu miejsc (39,6%)  - ryc. 25.  

 

Ryc. 25. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru 

miejsc rekreacyjnych w nawiązaniu do wykształcenia respondentów 

 

Wśród osób z wykształceniem podstawowym, w odróżnieniu do pozostałych grup ankietowanych, 

przeważał pogląd „nie korzystam z wyznaczonych tras rekreacyjnych i szlaków turystycznych” - ryc. 

27.  

 

Ryc. 27. Kształtowanie się poglądów na temat zmian w przyzwyczajeniach dotyczących wyboru tras 

rekreacyjnych w nawiązaniu do wykształcenia respondentów 
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Ostatnie z pytań w ankiecie dotyczyło tego, jaki jest stosunek ankietowanych do powszechnych 

opinii na temat znaczenia funkcji lasu w czasie pandemii. Ustalono, że respondenci w bardzo 

dużym stopniu (87,8% łącznie odpowiedzi „zgadzam się i „zdecydowanie się zgadzam”) 

utożsamiają się z poglądem „las jest przestrzenią bardziej bezpieczną niż publiczne tereny zieleni”. 

Bardzo duża grupa ankietowanych (łącznie suma odpowiedzi „zdecydowanie się zgadzam” i 

„zgadzam się” wyniósł 87,1%) uważa, że znaczenie społecznych funkcji lasu w czasie pandemii 

wzrosło, a także, że „w lesie trudniej zarazić się wirusem (82,7%) - ryc. 28. 

 

Ryc. 28. Kształtowanie się poglądów respondentów na temat roli lasów w czasie pandemii 

 

Poglądy respondentów na temat roli lasów w czasie pandemii były istotnie zróżnicowane z uwagi 

na wszystkie cechy społeczno-demograficzne, poza wiekiem ankietowanych. Płeć różnicowała 

opinie ankietowanych w następujących kwestiach: „w lesie trudniej zarazić się wirusem” 

(p=0,0075), „funkcje ekonomiczne lasu straciły teraz na znaczeniu” (p=0,0428), „spowolnienie 

gospodarki przyczyniło się do poprawy kondycji środowiska przyrodniczego” (p=0,0017). Wśród 

mężczyzn odsetek przekonanych, że „w lesie trudniej zarazić się wirusem” był znacznie większy 

(suma odpowiedzi „zgadzam się” i „zdecydowanie się zgadzam” - 85,4% niż odsetek kobiet (łącznie 

79,7% ankietowanych). Odsetek mężczyzn przekonanych, że „funkcje ekonomiczne lasu nie straciły 

na znaczeniu w skutek pandemii” był wyższy (33,2%) niż w grupie kobiet (łącznie 24,6%). Również 

odsetek mężczyzn nie zgadzających się (suma odpowiedzi „nie zgadzam się” i „zdecydowanie się 

nie zgadzam”) z twierdzeniem, że „spowolnienie gospodarki przyczyniło się do poprawy kondycji 

środowiska przyrodniczego” był wyższy (21,4%) niż w grupie kobiet (13,9%).  

Miejsce zamieszkania różnicowało opinię ankietowanych w następujących kwestiach; „w lesie 

trudniej zarazić się wirusem” (p=0,0034), „las jest przestrzenią bardziej bezpieczną niż publiczne 

tereny zieleni takie jak np. parki” (p=0,366), „funkcje społeczne lasu zyskały teraz na znaczeniu” 

(p=0,0026). Stwierdzono, że największy odsetek przekonanych, o tym, że „las jest przestrzenią 

bardziej bezpieczną niż inne tereny zieleni publicznej” oraz o tym, że „znaczenie funkcji 
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społecznych lasu wzrosło na skutek pandemii” był wśród mieszkańców terenów wiejskich - ryc. 29 

oraz ryc. 30. 

 

Ryc. 29. Kształtowanie się poglądów na temat tego, czy las w czasie pandemii jest przestrzenią 

bardziej bezpieczną niż publiczne tereny zieleni w nawiązaniu do miejsca zamieszkania 

respondentów• 

 

Ryc. 30. Kształtowanie się poglądów na temat wzrostu znaczenia społecznych funkcji lasu w 

wyniku pandemii w nawiązaniu do miejsca zamieszkania respondentów• 

 

Wykształcenie różnicowało poglądy ankietowanych na wszystkie wymienione w kafeterii pytania 

twierdzenia: „w lesie trudniej zarazić się wirusem” (p=0,0107), „las jest przestrzenią bardziej 

bezpieczną niż publiczne tereny zieleni takie jak np. parki” (p=7,21E-06), „funkcje społeczne lasu 

zyskały teraz na znaczeniu” (p=2,21E-06), „funkcje ekonomiczne lasu straciły teraz na znaczeniu” 

(p=0,0220), „spowolnienie gospodarki przyczyniło się do poprawy kondycji środowiska 

przyrodniczego” (p=0,0227). Wraz z poziomem wykształcenia rosło przekonanie ankietowanych o 

tym, że „w lesie trudniej zarazić się wirusem”, a także o tym, że „las jest przestrzenią bardziej 
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bezpieczną niż publiczne tereny zieleni” - ryc. 31, jak również o tym, że „funkcje społeczne lasu 

zyskały na skutek pandemii na znaczeniu” - ryc. 32.  

 

Ryc. 31. Kształtowanie się poglądów na temat tego, czy las w czasie pandemii jest przestrzenią 

bardziej bezpieczną niż publiczne tereny zieleni w nawiązaniu do wykształcenia respondentów• 

 

Ryc. 32. Kształtowanie się poglądów na temat wzrostu znaczenia społecznych funkcji lasu w 

wyniku pandemii w nawiązaniu do wykształcenia respondentów• 

 

Sytuacja rodzinna różnicowała opinię ankietowanych w zakresie twierdzenia „funkcje 

ekonomiczne lasu straciły teraz na znaczeniu” (p=0,0190). Wśród osób posiadających 3 i więcej 

dzieci odsetek zgadzających się z tym twierdzeniem był znacznie wyższy (odpowiedzi „zgadzam 

się” (24,3% i „zdecydowanie się zgadzam”: 18,4%) niż w pozostałych grupach - ryc. 33.  
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Ryc. 33. Kształtowanie się poglądów na temat spadku znaczenia ekonomicznych funkcji lasu w 

wyniku pandemii w nawiązaniu do sytuacji rodzinnej respondentów• 
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VI. Opracowanie metodyki oceny atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej kompleksów leśnych 
(na podstawie badań ankietowych). 

• Sprawdziliśmy jakie miejsce w łacznej ocenie atrakcyjności zajmują: potencjał przyrodniczy, 
kulturowy i techniczny. Przyjeliśmy, że suma punktów w ocenie wynosi 100, proporcjonalnie 
do wyników ankiety: 69 punktów przypada za środowisko przyrodnicze; 24 za środowisko 
kulturowe i 7 za infrastrukturę turystyczno-rekreacyjną 

 

• Ustaliliśmy jak wyglądają preferencje odnośnie składowych środowiska przyrodniczego, 
kulturowego i technicznego. Ze wszystkich 3596 wskazań respondentów dotyczących 
środowiska przyrodniczego 37% przypada na rzeźbą terenu, 14% na wodę, 37% na roślinność i 
13% na formy ochrony przyrody. Odnosząc to do liczby punktów ustalonych w etapie I (69) 
otrzymaliśmy max. liczbę punktów przypadającą na rzeźbę równą 25, na wodę 9,  na roślinność 
25 i na formy ochrony przyrody 9. Podobnie postępowaliśmy w odniesieniu do komponentów 
środowiska kulturowego. Ze wszystkich 1276 wskazań w tym zakresie 34% przypada na 
osadnictwo i przemysł, 52% na obiekty militarne i 14% na elementy kultu religijnego. Biorąc 
pod uwagę ustalenia z I poziomu i opierając się na wynikach badań ankietowych, 
proporcjonalnie uzyskujemy max. 8 pkt za obiekty osadniczo-przemysłowe; 13 za militarne i 3 
za elementy kultu religijnego. Jeśli chodzi o infrastrukturę oszacowaliśmy strukturę 
procentową odpowiedzi z pytania 16, okazuje się, że 43% wskazań dotyczy elementów 
liniowych, 35% elementów powierzchniowych i 22% elementów punktowych. Przyjeliśmy 
zatem z proporcji (z I etapu max. to 7 pkt.), że za występowanie el. liniowego przyznajemy 3 
pkt., powierzchniowego i punktowego po 2 pkt.  

 

• Kolejny etap odnosił się do elementów roślinnych. Z pytania 19 wynika, że na 1316 wskazań 
respondentów -28% przypada na obecność łąki i polan, 72% na drzewostany (w tym 49% to 
wiek drzewostanów, 51% - zróżnicowanie gatunkowe drzewostanów). Biorąc pod uwagę, że za 
roślinność możemy max. przyznać 37 pkt (etap II) ustaliliśmy proporcjonalnie, że: za obecność 
łąk itp. enklaw nieleśnych przyznajemy 7 pkt. max., za wiek drzewostanów max. 9 pkt. I za 
zróżnicowanie gatunkowe 9 pkt. Następnie szerzej przyjrzeliśmy się klasom wieku i liczbie 
gatunków tworzących drzewostan. Ustaliliśmy: jeśli drzewostan ma mniej niż 20 lat otrzymuje 
1 pkt., 20-40 lat - 3 pkt.; 40-60 lat - 6 pkt.; 60-80 lat 7 pkt. I powyżej 80 lat - 9 pkt. Przyjeliśmy, 
że im bardziej zróżnicowany drzewostan tym wyższa jego atrakcyjność. Monokultury uzyskują 
1 pkt.; drzewostany zbudowane z 2-3 gatunków - 3 pkt.; z 3-4 gatunków -5 pkt.; 4-5 gatunków 
7 pkt.; powyżej 5 gatunków max. 9 pkt.  

• Schemat przyznawanych punktów przedstawia poniższa rycina: 
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Rycina Schemat przydzielania punktów w ocenie atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej kompleksów leśnych
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VII. Ocena przydatności rekreacyjnej lasów w zasięgu RDLP w Radomiu - mapa 1 

Jednostki waloryzacji 

Do waloryzacji rekreacyjnej obszarów leśnych RDLP Radom wykorzystano założenia metody 

waloryzacji lasu opracowanej przez Instytut Badawczy Leśnictwa [Ważyński 1997]. Według 

pierwotnych założeń została ona opracowana do identyfikacji obszarów leśnych na cele 

wypoczynkowe na podstawie oceny wewnętrznego zróżnicowania lasów w granicach oddziałów. 

Takie postępowanie nie uwzględniało jednak znaczenia obszarów leśnych w kształtowaniu 

walorów rekreacyjnych na obszarach o niewielkiej lesistości. Wskazano również iż  o przydatności 

obszarów do celów turystycznych mogą decydować również obszary leśne o niewielkim udziale w 

strukturze krajobrazu. Dlatego też dla całościowego i funkcjonalnego ujęcia obszarów leśnych jako 

ważnego elementu krajobrazu w zagospodarowaniu turystyczno-rekreacyjnym, w przedłożonym 

opracowaniu przyjęto za podstawową jednostkę waloryzacyjną, powszechnie wykorzystywane w 

analizach krajobrazowych poligony, których granice oparte zostały na siatce kwadratów. Z uwagi 

na rozległość obszaru RDLP Radom jako podstawową jednostkę oceny przyjęto poligony (kwadraty 

motifele) o wielkości 1 km2.  

 

Kryteria waloryzacji 

Podstawą  oceny jednostek waloryzacyjnych pod względem przydatności rekreacyjnej była analiza 

głównych kryteriów uwzględniających wewnętrzne zróżnicowanie obszarów leśnych, w 

szczególności pod względem [Ważyński 1997]: siedliskowego typ lasu oraz wieku drzewostanów. 

Dodatkowo zastosowano kryteria uzupełniające, które w określonych okolicznościach prowadziły 

do podwyższenia lub obniżenia stopnia przydatności danego obszaru do rekreacji. W efekcie 

pozwoliło to na klasyfikację całego obszaru RDLP Radom na 5 klas ze względu na dominację 

drzewostanów: 

I. bardzo dużej przydatności dla rekreacji; 

II. dużej przydatności dla rekreacji 

III. średniej przydatności dla rekreacji 

IV. małej przydatności dla rekreacji, oraz 

V. nieprzydatne dla rekreacji 

 

Zasady waloryzacji 

W pierwotnych założeniach metody waloryzacji rekreacyjnej wg IBL, ocena podstawowych 

jednostek waloryzacyjnych (oddziałów), opierała się na cechach wydzielenia drzewostanowego o 

największej powierzchni. Co niewątpliwie często ograniczało możliwość analizy różnorodności 

gatunkowej lub wiekowej waloryzowanych obszarów. W pracy do oceny przydatności rekreacyjnej 
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wykorzystano więc opisy  wszystkich wydzieleń drzewostanowych, obliczając wartości przeciętne, 

i jedynie w przypadku cech jakościowych  wskazywano te o największym udziale przestrzennym.  

Szczegółowy sposób przyznawania walorom punktów, w zastosowanej metodyce, został 

przedstawiony w tabeli 1. 

 

Tabela . Waloryzacja rekreacyjna terenów leśnych [IBL 1986].  

Klasa wieku 

drzewostanów 

Siedliskowe typy lasu 

Bśw 

BMśw 

Lśw 

LMśw 
Bs 

BMw, LMw 

Lw, Lł 

Bb, BMb 

Ol, OlJ 

VI i starsze 1 1 2 4 5 

V 1 2 3 4 5 

IV 2 3 4 4 5 

III 3 4 4 5 5 

II 4 4 5 5 5 

I 5 5 5 5 5 

 

I klasa – za najbardziej przydatne do rekreacji uznano obszary na których dominują starodrzewia ( 

w wieku pow. 100 lat) rosnące na siedliskach świeżych. Do tyczy to zarówno drzewostanów 

liściastych jak i iglastych. 

II klasa – za przydatne do rekreacji uznano również obszary na których dominują starodrzewia ( w 

wieku pow. 100 lat) rosnące na siedliskach suchych, a także a także drzewostany w średnim 

wieku (IV klasa wieku) na siedliskach świeżych.  

III klasa – za średnio przydatne do rekreacji uznano obszary na których dominują drzewostany w 

średnim wieku (III i IV klasa wieku) na siedliskach świeżych oraz starodrzewia (w wieku 

powyżej 100 lat) na siedliskach suchych.  

IV klasa – za obszary o małej przydatności do rekreacji uznawano te w zasięgu których 

dominowały drzewostany bliskorębne i starsze (IV klasa wieku i starsze) na siedliskach 

wilgotnych a także drzewostany młodsze w II i III klasa wieku na siedliskach świeżych, oraz 

III i IV klasie wieku na siedliskach suchych.  

V klasa – za nieprzydatne ze znacznym udziałem drzewostanów wzrastających na siedliskach 

bagiennych i olsowych oraz w młodym wieku. Ponadto do tej klasy zaliczano również 
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obszary ze znacznym udziałem drzewostanów w średnim wieku (II i II klasa wieku) 

występujących na siedliskach wilgotnych.  

Ocenę przydatności rekreacyjnej lasów wykonano zgodnie z metodyka przedstawioną powyżej. 

Wyniki zestawiono w tabeli VI.1 w tabeli oraz zobrazowano na mapie 1. 

Tabela VI.1. Udział (w %) powierzchni drzewostanów według klas przydatności rekreacyjnej 

drzewostanów w poszczególnych nadleśnictwach RDLP w Radomiu 

Nadleśnictwo 
Klasy przydatności rekreacyjnej drzewostanów 

1 2 3 4 5 

Barycz 4.6 22.1 40.6 23.0 9.7 

Chmielnik 1.9 28.1 41.3 25.0 3.7 

Daleszyce 16.4 39.8 36.1 5.5 2.2 

Dobieszyn 1.9 27.0 43.7 19.5 7.9 

Grojec 4.5 34.2 41.2 14.3 5.9 

Jedrzejow 5.9 41.0 35.3 14.0 3.8 

Kielce 15.3 51.3 26.7 4.7 2.1 

Kozienice 25.9 40.8 25.9 5.8 1.6 

Lagow 10.3 39.0 39.0 11.1 0.6 

Marcule 2.5 21.1 45.8 27.3 3.3 

Ostrowiec Swietokrzyski 7.6 35.6 40.1 15.3 1.5 

Pinczow 3.3 29.1 40.4 23.5 3.6 

Przysucha 4.1 30.5 45.8 18.4 1.1 

Radom 6.8 39.0 36.9 12.7 4.7 

RudaMalenicka 6.0 39.4 38.2 13.0 3.4 

Skarzysko 10.6 31.7 41.7 15.1 0.8 

Staporkow 8.6 37.3 33.3 18.8 2.0 

Starachowice 6.1 37.2 39.8 14.8 2.0 

Staszow 7.6 27.9 47.8 14.5 2.2 

Suchedniow 13.8 43.1 33.6 7.8 1.8 

Wloszczowa 8.7 42.4 36.4 5.8 6.7 

Zagnansk 31.6 48.0 15.8 4.0 0.6 

Zwolen 6.9 40.4 36.6 13.5 2.5 

Średnio 8.0 35.6 38.4 14.6 3.4 
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Rycina 1. Mapa potencjału turystycznego zagospodarowania obszaru RDLP Radom ze względu na 

przydatność do rekreacji obszarów leśnych  
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VIII. Ocena atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej lasów w zasięgu RDLP w Radomiu - mapa 2 

Ocena atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej drzewostanów wykonano zgodnie z metodyką 

przedstawioną w punkcie V. W oparciu o punkty przyporządkowane drzewostanom obliczono 

wartość średnią i odchylenie standardowe. Klasy atrakcyjności wyróżniono następująco: szerokości 

klas wyznacza wartość odchylenia standardowego sumy punktów przyporządkowanych wg 

schematu przedstawionego w pkt.V; przy czym klasę środkową 3 wyznacza przedział wokół 

wartości sredniej ± 0,5 odchylenie standardowe. Najbardziej atrakcyjne dla durystyki i rekreacji 

drzewostany znajdują się w klasie V – uzyskały bowiem największą ilość punktów. 

Wyniki przedstawiono w tabeli VII.1 oraz zobrazowano na mapie 2.  

Tabela VII.1. Udział % powierzchni drzewostanów według klas atrakcyjności turystyczno-
rekreacyjnej drzewostanów w poszczególnych nadleśnictwach RDLP w Radomiu 

 Nadleśnictwo 
Klasy atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej drzewostanów 

1 2 3 4 5 

Barycz 6.1 42.3 37.6 13.3 0.7 

Chmielnik 2.5 34.9 46.8 12.5 3.3 

Daleszyce 1.8 15.4 35.9 36.3 10.6 

Dobieszyn 10.7 50.2 29.3 6.9 2.9 

Grojec 6.1 45.6 33.6 10.3 4.3 

Jedrzejow 2.3 32.6 45.2 16.4 3.5 

Kielce 0.9 21.3 44.3 22.6 11.1 

Kozienice 0.4 16.9 43.0 32.2 7.4 

Lagow 0.0 9.5 33.3 26.7 30.5 

Marcule 8.5 48.5 40.1 2.9 0.0 

Ostrowiec Swietokrzyski 3.0 37.2 38.9 16.0 4.9 

Pinczow 1.4 18.9 42.8 31.0 5.9 

Przysucha 7.2 43.0 28.5 15.2 6.0 

Radom 7.6 37.5 31.5 18.9 4.5 

RudaMalenicka 2.5 32.7 45.1 15.8 3.9 

Skarzysko 6.3 19.6 36.1 23.0 15.1 

Staporkow 0.0 13.0 37.8 31.9 17.3 

Starachowice 3.6 35.2 35.2 19.4 6.6 

Staszow 2.7 27.5 44.9 20.9 4.1 

Suchedniow 0.4 1.8 18.9 43.1 35.9 

Wloszczowa 1.4 35.1 43.3 16.1 4.0 

Zagnansk 0.6 3.5 17.9 24.3 53.8 

Zwolen 3.6 43.4 40.4 10.1 2.6 

Średnio 3.7 31.2 37.4 18.6 9.1 
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Rycina 2. Mapa potencjału turystycznego zagospodarowania obszaru RDLP Radom ze względu na 
atrakcyjność obszarów leśnych  
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IX. Ocena zgodności lokalizacji elementów zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego lasu 
z wynikami ocen przydatności i atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej mapa 3 

Ocenę zgodności lokalizacji elementów zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego z 

wynikami ocen przydatności i atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej przedstawiono na mapach nr 

3 oraz nr 4. Wstępna analiza wykonana w oparciu o obliczone współczynniki korelacji liniowej 

wskazuje, że występuje statystyczna istotność (na poziomie p<0,05) pomiędzy elementami 

zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego a klasami atrakcyjności turystycznej drzewostanów. 

W przypadku przydatności turystycznej korelacja liniowa nie potwierdza takiej zależności, co może 

wynikać z faktu, że analizowane elementy zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego w 

większości przypadków mogą być są zlokalizowane w bezpośrednim sąsiedztwie drzewostanów o 

wysokiej przydatności do rekreacji. Wymaga to przeprowadzenia korelacji przestrzennych co jest 

zaplanowane do wykonania w trzecim końcowym etapie projektu. W końcowym etapie zostaną 

przeprowadzone również szczegółowe analizy na poziomie pojszczegółnych nadleśnictw. 
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Rycina 3. Ocena zgodności potencjału turystycznego zagospodarowania obszaru RDLP Radom ze 
względu na przydatność do rekreacji obszarów leśnych z istniejącą infrastrukturą turystyczno-
rekreacyjną  
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Rycina 4. Ocena zgodności potencjału turystycznego zagospodarowania obszaru RDLP Radom ze 
względu na atrakcyjność obszarów leśnych z istniejącą infrastrukturą turystyczno-rekreacyjną  
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X. Przestrzenne zobrazowanie relacji pomiędzy odległością i typem obiektów noclegowych w 
otoczeniu lasu a chęcią turystyczno-rekreacyjnego użytkowania kompleksów leśnych 

 

Punktem wyjścia do wykonania tego zadania była inwentaryzacja miejsc noclegowych w gminach 

w zasięgu RDLP w Radomiu. Pod uwagę brane były te gminy, których powierzchnia przynajmniej 

połowie znajdowała się w granicach RDLP w Radomiu. Dane dotyczące liczby obiektów 

noclegowych oraz oferowanych przez nie miejsc noclegowych określone zostały na podstawie 

danych z BDL (Bank Danych Lokalnych). Dane te zostały następnie przedstawione w ujęciu 

przestrzennym dzięki zastosowaniu oprogramowania ArcMap na mapach wynikowych. W wielu 

gminach, np. Pniewy, Kowiesy, czy Radoszyce liczba obiektów nie przekraczała 5. Analiza wykazała, 

że w kilku gminach, mianowicie: Grójec, Warka, Kozienice, Suchednów, Bodzentyn, Masłów, Nowa 

Słupia, Deleszyce i Raków oraz Solec Zdrój liczba ta wynosiła od 6 do 10. Powyżej 11 obiektów 

noclegowych występuje na terenie gmin takich jak Radom, Końskie, Kielce oraz Busko-Zdrój. 

Przyjęto zatem trzy przedziały dla zilustrowania przestrzennego rozkładu liczby obiektów 

noclegowych w poszczególnych gminach: do 5, od 6 do 10 i od 10 do 38 (Ryc.1). Wśród obiektów 

noclegowych, są zarówno te całoroczne jak hotele, motele, czy pensjonaty, jak również obiekty 

sezonowe - pola biwakowe i kempingi. Strukturę typów obiektów noclegowych w każdej z gmin 

zilustrowano na wykresach kołowych. Spora grupa gmin (35) charakteryzuje się występowaniem 

wyłącznie jednego typu obiektów noclegowych. Na przykład w gminie Ruda Maleniecka w skład 

bazy turystycznej noclegowej wchodzą wyłącznie motele,  w gminie Magnuszew - obiekty 

agroturystyczne, a w gminie Iłża - zespoły domków turystycznych. Największe zróżnicowanie 

typów obiektów noclegowych zauważalne jest w gminie Sandomierz, gdzie obok hoteli występują 

też pokoje gościnne, obiekty agroturystyczne, kempingi, pensjonaty, motele i tzw. pozostałe /inne 

obiekty. Względnie dużą różnorodnością typów obiektów noclegowych (sześć typów obiektów) 

cechują się gminy: Kozienice, Bodzentyn, Busko Zdrój i Solec Zdrój.  

Liczba obiektów noclegowych nie daje jeszcze podstaw do pełnej charakterystyki turystycznej bazy 

noclegowej w danej gminie. Stąd tez kolejnym etapem analiz było ustalenie łącznej liczby miejsc 

noclegowych jakie zapewniają obiekty noclegowe występujące w poszczególnych gminach. Bazując 

na danych z bdl.stat.gov.pl ustalono, że znaczna liczba gmin w zasięgu RDLP w Radomiu oferuje 

zaledwie do 10 miejsc noclegowych. W tej grupie są gminy np. Skaryszew, Gózd, Przyłęk, Pniewy, 

czy Słupia Konecka. Największą liczbę miejsc noclegowych (powyżej 500) oferują gminy takie jak: 

Końskie, Kielce, Masłów, Miedziana Góra, Suchedniów, Starachowice, Sandomierz, Solec Zdrój oraz 

Busko Zdrój. W dziesięciu gminach (Warka, Grabów nad Pilicą, Kozienice, Przysucha, Bodzentyn, 

Górno, Nowa Słupia, Małogoszcz, Chęciny i Szydłów) oferta bazy turystycznej zapewnia pobyt dla 

251-500 osób jednocześnie. W pozostałych gminach liczba miejsc noclegowych wynosi albo od 11 

do 100 (np. Promna, Białobrzegi, Magnuszew, Stara Błotnica, Zwoleń), albo od 101 do 250 (np. 

Grójec, Bielsk Duży, Mszczonów, Nowe Miasto nad Pilicą, Włoszczowa) - Ryc.2. W zdecydowanej 

większości gmin większość miejsc noclegowych zapewniają hotele (np. Radom, Drzewica, 

Szydłowiec, Suchedniów, Masłów). Ośrodki wczasowe generują największą liczbę miejsc 

noclegowych w zasięgu gmin Końskie, Zagnańsk, czy Małogoszcz. Przestrzenne zobrazowanie liczby 
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miejsc noclegowych w każdej z gmin prezentuje ryc. 2. W celu poprawy czytelności mapy liczbę tę 

wyrażono w pięciu klasach obejmujących następujące przedziały; do 10 miejsc noclegowych, 11-

100; 101-250; 251-500 oraz powyżej 500. Wykresy kołowe przedstawiają relacje pomiędzy typem 

obiektu noclegowego a oferowaną przezeń liczbą miejsc noclegowych. 

 

 

 

Rycina 1. Obiekty turystyczne noclegowe w gminach w zasięgu RDLP w 

Radomiu 
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Rycina 2. Liczba miejsc noclegowych w gminach w zasięgu RDLP w Radomiu 

 

 

Na podstawie przeprowadzonej analizy statystycznej za pomocą testu nieparametrycznego rang 

Spearmana ustalono, że wraz ze wzrostem liczby obiektów noclegowych wzrasta liczba miejsc 

noclegowych (Ryc. 3). 

Ważnym elementem prowadzonej analizy było ustalenie, czy istnieje zależność między rozwojem 

bazy turystycznej noclegowej a występowaniem lasów. W tym celu zastosowano metody 

geostatystyczne, które pozwoliły na rozpoznanie zasady alokacji analizowanej cechy (liczba 
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obiektów i liczba miejsc noclegowych) w przestrzeni. Metody geostatystyczne pozwalają na analizę 

korelacji przestrzennej danych rozproszonych. Przyjęto, że punkty o dołączonych wartościach 

dotyczących liczby obiektów i liczby miejsc noclegowych stanowią geometryczne centra gmin. 

Pierwszym krokiem w analizie empirycznej było zgeokodowanie danych lokalizacyjnych (lokalizacja 

kompleksów leśnych) oraz danych o zasobach bazy noclegowej (liczba obiektów i liczba miejsc 

noclegowych).  

 

 

Ryc 3. Zależność między liczbą obiektów turystycznych noclegowych 

a liczbą miejsc noclegowych 

 

Analizy geostatystyczne przeprowadzono przy użyciu oprogramowania ArcGIS v. 10.8 (Esri, 

Redlands, CA, USA). Zastosowano metodę krigingu uniwersalnego, która umożliwiła uzyskanie 

informacji o alokacji przestrzennej zarówno dla analizy liczby obiektów noclegowych, jak i analizy 

liczby miejsc noclegowych. Następnie interpolowano mapę rozkładu badanej cechy dla całego 

obserwowanego obszaru.  

W oparciu o metody geostatystyczne opracowano mapę rozkładu przestrzennego obiektów (Ryc 

4.) i miejsc noclegowych (Ryc 5.) w zasięgu RDLP w Radomiu.  

Rozkład przestrzenny obiektów/miejsc noclegowych ma charakter wyspowy. Największe wartości 

obserwowane są w centralnej części RDLP w Radomiu, będącej jednocześnie obszarem o 

największej koncentracji zwartych kompleksów leśnych. Wzrost gradientu rozkładu 

przestrzennego w zasięgu kompleksów leśnych może wyznaczać potencjalne strefy wpływy 

infrastruktury noclegowej/turystycznej na pozaprodukcyjne funkcje lasu. Strefy o najniższych 

wartościach gradientu potencjalnie stanowią obszary o mniejszej presji turystycznej, obejmujące 

gminy o mniejszej lesistości i większym rozdrobnieniu kompleksów leśnych.  
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Rycina 4. Rozkład przestrzenny liczby obiektów noclegowych w gminach w 

zasięgu RDLP w Radomiu w nawiązaniu do występowania lasów 

 

Poza analizą geostatystyczną wykonano rownież analizę przy zastosowaniu testu 

nieparametrycznego rang Spearmana, która wykazała, że istnieje zależność między liczbą 

turystycznych obiektów noclegowych a odległością od lasu - ryc 6. Okazuje się, że wraz ze 

wzrostem liczby obiektów noclegowych zmniejsza się odległość do lasu i jest to zależność 

statystycznie istotna. Co prawda uzyskany współczynnik korelacji jest niski, ale i tak istotny 

statystycznie. 
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Rycina 5. Rozkład przestrzenny liczby miejsc w turystycznych obiektach noclegowych w gminach w 

zasięgu RDLP w Radomiu w nawiązaniu do występowania lasów 
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Ryc 6. Zależność między liczbą obiektów noclegowych w gminie a 

odległością do lasu 

 

Podobna zależność występuje również w odniesieniu do liczby miejsc noclegowych - ryc 7. 

 

 

Ryc 7. Zależność między liczbą miejsc w obiektach turystycznych 

noclegowych a odległością od lasu. 
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XI. Raporty wyników 

 

1. Rekomendacje dla RDLP Radom wynikające z przeprowadzonych badań ankietowych w 

ramach tematu badawczego 

Wyniki badań ankietowych zostały szczegółowo przedstawione w II sprawozdaniu z realizacji 

tematu badawczego. Pozwalają one ustalić kto wypoczywa w lasach, jak postrzegane są 

poszczególne funkcje pełnione przez lasy, w tym funkcja turystyczno-rekreacyjna, a także jakie są 

poglądy ankietowanych na temat zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego lasów w obrębie 

RDLP w Radomiu oraz atrakcyjności lasów jako miejsca wypoczynku. Uzyskane wyniki mogą być 

pomocne w podejmowaniu decyzji dotyczących kierunku i zakresu zagospodarowania turystyczno-

rekreacyjnego lasów, kształtowania krajobrazu leśnego, a także edukacji przyrodniczo-leśnej. 

Przeprowadzane badania pozwalają poznać opinię społeczeństwa na temat wielofunkcyjnej 

gospodarki leśnej, a także określić obszary zmian w zakresie użytkowania kompleksów leśnych w 

przyszłości. Rezultaty badań umożliwiają też w pewnym stopniu monitorowanie świadomość 

ekologiczną społeczeństwa, co ma ogromne znaczenie z uwagi na zwiększającą się rolę 

partycypacji społecznej w leśnictwie, a także na potrzebę znalezienia w społeczeństwie 

zrozumienia dla działań podejmowanych przez leśników.  W niniejszej części przedstawiamy 

rekomendacje dla Lasów Państwowych, w szczególności RDLP w Radomiu sprzyjające realizacji 

potrzeb i oczekiwań osób zainteresowanych wypoczynkiem w lasach. Wskazówki te pozwalają 

wzmocnić pozytywny wizerunek Lasów Państwowych, uzyskać większą akceptację dla 

wielofunkcyjnej gospodarki leśnej, a tym samym przeciwdziałają potencjalnym konfliktom na styku 

gospodarka leśna i społeczeństwo.  

 

Użytkownicy lasów 

Wyniki badań wskazują, że wypoczynkiem w lasach RDLP w Radomiu zainteresowani są głównie 

mężczyźni, osoby w wieku 31-40 lat, mieszkańcy miast, przede wszystkim osoby z wykształceniem 

wyższym, posiadające dzieci (na ogół dwoje dzieci), w dużej mierze usatysfakcjonowane swoim 

poziomem życia materialnego. Wśród ankietowanych przeważały też osoby mieszkające blisko lasu 

(w promieniu do 3 km), odwiedzający lasy kilka razy w tygodniu. Proporcje kobiet i mężczyzn w 

badaniu tylko nieznacznie wskazują na przewagę tej drugiej grupy. Stąd nie wydają się celowe 

działania mające promować rekreację w lesie specjalnie wśród płci żeńskiej. Warto zwrócić uwagę 

na wiek użytkowników przestrzeni leśnej. Najmniej liczną grupę stanowili respondenci w wieku 

powyżej 51 lat, co jest niepokojące z uwagi na prognozowane trendy demograficzne. Przybywa w 

społeczeństwie osób w wieku postprodukcyjnym. Dla wszystkich grup wiekowych, ale dla tej 

szczególnie, wypoczynek w lesie jest szansą na bycie bardziej aktywnym fizycznie, co ma ogromne 

znaczenie dla poprawy zdrowia i kondycji. Potrzebne są zatem działania w kierunku zachęcenia 

osób starszych do wizyt na łonie przyrody, a przede wszystkim zadbanie o to, aby infrastruktura 

rekreacyjna gwarantowała im dostęp do lasu i podnosiła komfort wypoczynku. Przestrzeń 

rekreacyjna w lesie, zarówno trasy rekreacyjne, jak i obiekty powierzchniowe (np. parkingi, polany 
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wypoczynkowe), czy punktowe (punkty wypoczynkowe), wraz z urządzeniami rekreacyjnymi 

powinny być pozbawione barier architektonicznych utrudniających przemieszczanie się. 

Przeprowadzone badania wskazują na znaczący udział w rekreacji w lesie osób w wieku między 31 

a 50 lat (łącznie 55,1% ankietowanych w grupach 31- 40 lat i 41-50 lat), co ma swoje określone 

konsekwencje z punktu widzenia udostępnienia i zagospodarowania rekreacyjnego lasów. 

Potencjalnie są to przedstawiciele rodzin, opiekunowie dzieci. Można z dużą dozą 

prawdopodobieństwa założyć, że ich pobyt w lesie jest pokłosiem dotychczasowych kampanii, 

działań informacyjno-edukacyjnych podejmowanych przez PGL LP i skierowanych do młodszej 

grupy odbiorców – dzieci i młodzieży. Stąd też ważne jest utrzymanie obecnego poziomu i zakresu 

edukacji przyrodniczo-leśnej adresowanej dla dzieci przedszkolnych i młodzieży szkolnej. Okazuje 

się, że poziom wykształcenia odwiedzających lasy w celach wypoczynkowych jest wysoki, co 

gwarantuje wyższą świadomość ekologiczną, a tym samym potencjalnie ogranicza ryzyko 

negatywnego oddziaływania turystyki i rekreacji na środowisko. Z uwagi na wysoki odsetek osób z 

wyższym wykształceniem w planowaniu i projektowaniu infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej, 

ale również i edukacyjnej większą uwagę należy zwrócić na powstanie obiektów nowoczesnych, 

wysokiej jakości, a także przyjrzeć się tematyce i sposobom prezentowania informacji w ramach 

ścieżek edukacyjnych. Tego typu obiekty w większym niż dotychczas stopniu powinny być 

adresowane do dzieci, młodzieży oraz słabiej wyedukowanej części społeczeństwa. Wymaga to 

pilnej rewizji treści tablic na ścieżkach edukacyjnych i oceny poziomu przystępności 

prezentowanych tekstów. 

Ponieważ wyniki badań pokazują, że większość osób zainteresowanych wypoczynkiem w lasach 

mieszka w bliskim sąsiedztwie lasu, szczególną uwagę należy zwrócić na lasy w zasięgu 

oddziaływania wypoczynku codziennego mieszkańców miast. Oznacza to nie tylko rozbudowę 

infrastruktury rekreacyjnej ale zmianę sposobu gospodarowania lasami, tym bardziej, że ludzie 

często obcujący z lasem mają doń stosunek bardzo osobisty, przyzwyczajają się do codziennego 

widoku lasu, czerpią radość z przebywania w lesie. Zmiany w sposobie zagospodarowania lasu, w 

szczególności działania pozyskaniowe mogą wywoływać ich sprzeciw i w szybkim tempie 

prowadzić do eskalacji konfliktów na tle gospodarka leśna – społeczeństwo. Warto zatem w 

zasięgu tego typu obszarów pomyśleć nie tyle o edukacji przyrodniczo-leśnej, co o interpretacji 

przyrody, która pozwoli zrozumieć i docenić działania leśników. Formą interpretacji mogą być 

organizowane spacery interpretacyjne, które wyjaśnią przebieg procesów, skutki zmian 

zachodzących w lesie. 

 

Postrzeganie rekreacyjnej funkcji lasu 

Badania wykazały, że bardzo duże znaczenie ma obecnie funkcja lasu związana z regulacją jakości 

powietrza i produkcją tlenu oraz magazynowaniem CO2. Funkcja rekreacyjna nie była postrzegana 

jako najbardziej znacząca, ale była ona ważniejsza niż dostarczanie przez las drewna, czy 

produktów niedrzewnych. 
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Wydaje się, że taki stan rzeczy jest pokłosiem intensywnej, ogólnopolskiej kampanii informacyjno-

edukacyjnej dotyczącej jakości powietrza, realizowanej przez m.in. Ministerstwo Klimatu i 

Środowiska, Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, Stowarzyszenie 

Program Czysta Polska, Polskie Górnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. Emisja licznych spotów 

telewizyjnych i radiowych, działania edukacyjne skierowane do m.in. jednostek samorządu 

terytorialnego, uruchomione programy wsparcia finansowego dla bardziej prośrodowiskowych 

rozwiązań grzewczych spowodowały, że uwaga społeczna zwrócona została w kierunku poprawy 

jakości powietrza. Nie dziwi zatem fakt, iż zdecydowana większość ankietowanych wskazywała 

właśnie, że funkcja lasu jaką jest regulacja i stabilizacja wysokiej jakości powietrza jest 

najważniejsza. Genaralnie przeprowadzone badania dowodzą, że społeczeństwo jest świadome 

wielofunkcyjnego znaczenia lasu, że docenia obecność lasów i rozumie spectrum korzyści 

dostarczanych przez lasy, szczególnie tych wiążących się z ochroną środowiska (las chroni wodę, 

zwiększa bioróżnorodność, ochrania gleby, zapewnia ochronę przed powodziami). Z punktu 

widzenia gospodarki leśnej bardzo ważne jest aby prowadzone były na szerszą niż obecnie skalę 

działania promujące drewno i produkty niedrzewne. Produkcja drewna i produktów niedrzewnych 

wskazywane były przez ankietowanych jako znacznie mniej istotne funkcje lasu, co nie do końca 

jest przecież prawdą. Co ciekawe istnieją pewne statystycznie istotne różnice w postrzeganiu 

znaczenia tej funkcji w kontekście miejsca zamieszkania. Mieszkańcy terenów wiejskich wyżej 

cenią tę funkcję, niż mieszkańcy miast. Wygląda na to, że świadomość społeczna odnośnie tego jak 

wielkie jest znaczenie drewna i produktów niedrzewnych dostarczanych przez las w codziennym 

życiu każdego z nas nie jest wystarczająco wysoka. Drewno, materiały drewnopochodne i surowce 

niedrzewne pochodzące z lasu są nie tylko potrzebne, ale wręcz niezbędne ludziom i 

wykorzystywane na wielu płaszczyznach (np. przemysł budowlany, farmaceutyczny, spożywczy). 

Stad też edukacja przyrodniczo-leśna powinna być ukierunkowana w większym stopniu na korzyści 

jakie dostarcza las społeczeństwu, poszczególnym gospodarstwom domowym. Dzięki temu zrodzi 

się nie tylko potrzeba ochrony lasu, ale również zrozumienie dla działań leśników. Działania 

edukacyjne, uświadamiające jaką rolę pełni las w kontekście dostarczania drewna powinny być 

adresowane głównie do mieszkańców terenów zurbanizowanych. 

Zebrane wyniki rodzą pytanie dlaczego funkcja lasu jako miejsca rekreacji i wypoczynku, w 

przeważającej mierze uznana za „ważną” lub „bardzo ważną” w ogólnym rankingu znaczenia 

poszczególnych funkcji lasu znalazła się na dość odległym miejscu. Nie wydaje się aby 

społeczeństwo było niedoinformowane, aby nie miało wiedzy, na temat tego, że las jest 

przestrzenią udostępnioną, zagospodarowaną rekreacyjnie. Oferta turystyczno-rekreacyjna LP jest 

szeroka i łatwo dostępna. Informacje na ten temat znaleźć można na portalu „czaswlas”, na 

stronach internetowych nadleśnictw oraz na profilach FB nadleśnictw. Poza tym większość 

badanych deklarowała częste wizyty w lesie, a także mieszkała w pobliżu lasu. Być może zatem 

rekreacja i wypoczynek w lesie stały się już na tyle powszechnymi zjawiskami, tak trwałym, że mają 

zagwarantowaną określoną pozycję na tle innych funkcji lasu.  

Najmniej cenioną funkcją lasu okazała się funkcja związana z dostarczaniem produktów 

pochodzenia zwierzęcego (mięso, skóry itp.). Wiązać to można z jednej strony ze zmianą 
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przyzwyczajeń konsumenckich Polaków, ze zmianą ogólnie stylu życia, nowymi trendami w 

żywieniu (więcej warzyw, owoców, mniej mięsa, kuchnia wegańska etc.), ale też ze wciąż słabą 

dostępnością i wysoką ceną dziczyzny. Na tym tle kampania promocyjna LP „Dobre z lasu“ wydaje 

się uzasadniona, powinna być dalej rozwijana. Przy tym warto zauważyć, że funkcja ta była mniej 

ceniona przez kobiety niż przez mężczyzn (różnica statystycznie istotna). Stąd warto dotrzeć z 

ofertą „Dobre z lasu“ przede wszystkim do płci żeńskiej, żeby zmienić opinię bądź co bądź 

przeważajacej części społeczeństwa. 

Rekreacja przynosi wiele korzyści, ale najważniejszą z nich, w opinii zainteresowanych 

wypoczynkiem w lasach RDLP w Radomiu, są korzyści dla zdrowia psychicznego, a także w nieco 

mniejszym stopniu korzyści dla zdrowia fizycznego. Rekreacja i wypoczynek w lesie przyczyniają się 

zdaniem większości badanych do poprawy ich samopoczucia, odstresowują i sprzyjają poprawie 

kondycji fizycznej. Oznacza to, że kampanie promujące lasy powinny być mocniej ukierunkowane 

na uświadamianie społeczeństwu jak bardzo las jest ważny dla ich prawidłowego funkcjonowania 

psychicznego. Powinny być rozwijane programy oparte na koncepcji terapii lasem i ogólnie 

terenoterapii. Lasy Państwowe powinny mocniej angażować się w tego typu działalność, tym 

bardziej, że posiadają odpowiednią infrastrukturę umożliwiającą bez przeszkód, niezależnie od 

pory roku i warunków pogodowych doświadczać las wszystkimi zmysłami. Wiele obiektów, 

również centrów edukacji leśnej położonych jest „w środku” lasu, a znajomość terenu i wiedza o 

lesie jest dużym atutem leśników. Angażowanie społeczeństwa w różne formy aktywności fizycznej 

sprzyja z jednej stronie poprawie ogólnej zdrowia Polaków, ale też zwiększa zrozumienie i 

docenienie znaczenia lasu. 

 

Poglądy na temat infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej w lasach 

Zdecydowana większość ankietowanych uważa, że w ostatnim dziesięcioleciu wzrosło znaczenie 

rekreacyjnej funkcji lasu. Nic nie wskazuje aby w kolejnym okresie czasu tendencja ta się zmieniła. 

Równocześnie ¼ wypoczywających w lasach utożsamia atrakcyjność rekreacyjną lasu właśnie z 

obecnością infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej. Oznacza to potrzebę dalszego rozwoju 

infrastruktury rekreacyjnej w lasach. Spośród obiektów rekreacyjnego zagospodarowania terenu 

preferowane były przede wszystkim ścieżki rowerowe, piesze i punkty widokowe, a więc z jednej 

strony obiekty umożliwiające aktywność fizyczną na świeżym powietrzu, z drugiej obiekty 

wskazujące na potrzebę doświadczania piękna, uroku krajobrazu, na rosnące potrzeby duchowo-

estetyczne, co poniekąd odpowiada deklarowanej przez większość badanych satysfakcji z poziomu 

życia materialnego. Warto zwrócić uwagę, że wśród badanych dominowały osoby deklarujące 

zamieszkanie w bliskim sąsiedztwie lasu. Można przypuszczać, że jednym z głównych środków 

transportu jakim dostają się oni do lasów są rowery. To powoduje konieczność dalszego rozwijania 

sieci ścieżek rowerowych, mimo dość dobrze rozwiniętej sieci dróg rowerowych w zasięgu RDLP w 

Radomiu. Na zbyt małą ilość ścieżek rowerowych zwracało uwagę prawie 39% zainteresowanych 

wypoczynkiem w lesie. Niezbędne będzie w tym zakresie rozwijanie tras rowerowych 

długodystansowych, przechodzących przez tereny sąsiadujących ze sobą nadleśnictw, a także 

współpraca z lokalnymi samorządami, aby połączyć ścieżki/ trasy rowerowe na terenach 
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nieleśnych zlokalizowane w poszczególnych gminach z tymi, które biegną w terenie leśnym. Dla 

poczucia bezpieczeństwa wypoczywających rowerzystów, trzeba zadbać o to, aby obiekty 

powierzchniowe zagospodarowania rekreacyjnego gwarantowały rozwiązania zapobiegające 

kradzieży sprzętu rowerowego i ułatwiające pobyt wypoczynkowy rowerzystów (stojaki na rowery, 

wiaty rowerowe, właściwa alokacja urządzeń w zasięgu powierzchniowych miejsc rekreacji). 

Istnieje duża zależność między preferowanym typem infrastruktury rekreacyjnej a profilem socjo-

demograficznym ankietowanych. Okazuje się np. że przedstawiciele rodzin wielodzietnych w 

niewielkim stopniu są zainteresowani rozbudową ścieżek rowerowych, często natomiast 

wskazywali na potrzebę organizacji parkingów i miejsc postoju w lesie. Skądinąd jest to zrozumiałe, 

rodziny wielodzietne przyjeżdżające do lasu samochodami, nie mają ze sobą rowerów, a brak 

punktów wypożyczania sprzętu rowerowego uniemożliwia im użytkowanie tras rowerowych. Inna 

zależność wskazuje, że wraz z wiekiem częściej preferowane były ścieżki piesze i punkty 

wypoczynkowe przy ścieżkach. Zatem jest to również ważna wskazówka dla organizatorów 

przestrzeni rekreacyjnej w lasach. To właśnie wzdłuż tras pieszych potrzebne są miejsca 

wypoczynkowe i to rozmieszczone w stosunkowo bliskiej odległości od siebie, np. co 0,5 km. Drogi 

rowerowe w zdecydowanie mniejszym zakresie mogą oferować możliwość przystanków w celach 

wypoczynkowych (punktowe miejsca wypoczynku przy trasie).  

Spośród szerokiej palety rożnego typu urządzeń rekreacyjnych najbardziej preferowane były ujęcia 

wody i toalety (urządzenia socjalno-bytowe), jak również urządzenia wypoczynkowe. Urządzenia 

sportowe, czy zabawowe były zdecydowanie mniej preferowane. Oznacza to, że ogólny kierunek 

zagospodarowania rekreacyjnego lasu jest właściwy. Las nie powinien być zamieniany w park 

miejski, wyposażany w urządzenia służące zabawie, czy celom związanym z aktywnością fizyczną 

(boiska sportowe, ścieżki zdrowia, siłownie plenerowe). Z drugiej strony węzły turystyczne takie jak 

parkingi, polany wypoczynkowe powinny być wyposażone w udogodnienia takie jak zadaszenia, 

ławo-stoły, kosze na śmieci, ujęcia wody, czy toalety. Zagospodarowanie rekreacyjne lasu dla 

rodzin z dziećmi wymaga preferowania rozwiązań podobnych do tych, które towarzyszą 

przystosowaniu terenu dla osób w starszym wieku, czy osób niepełnosprawnych. Obiekty liniowe 

powinny gwarantować swobodę wyboru długości tras, nawierzchnia dróg powinna być 

przystosowana dla wózków (osoby niepełnosprawne, dzieci w wózkach).  

 

Czynniki ograniczające komfort wypoczynku w lesie 

Odwiedzający lasy zwracają uwagę, że często obserwowanym zjawiskiem w lasach, 

deprecjonującym jakość wypoczynku są śmieci oraz niszczenie roślinności poprzez jej 

wydeptywanie, łamanie i zrywanie. Śmieci są zjawiskiem wciąż obecnym w przestrzeni leśnej, 

mimo wielu podejmowanych działań edukacyjnych uświadamiających społeczeństwu, jak wielkim 

zagrożeniem, szczególnie dla bezkręgowców i małych ssaków są pozostawiane w lesie odpady, 

puszki, plastikowe butelki itp. Przeprowadzone badania wskazują, że największy odsetek 

wskazujących zaśmiecenie jako czynnik obniżający komfort wypoczynku stwierdzono w grupie 

osób z wykształceniem wyższym. Nasuwa się w związku z tym pytanie, czy zaśmiecenie lasów w 

zasięgu RDLP w Radomiu jest tak powszechne i  rzeczywiście obserwowane przez 
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wypoczywających, czy może jest to rezultat posiadanej przez respondentów wiedzy na temat 

zagrożeń dla środowiska. Warto przy tym zwrócić uwagę, że śmieci mogą być też postrzegane nie 

jako dzikie wysypiska, składowiska odpadów, ale też jako nieczystości pozostawione w obrębie 

węzłów turystyczno-rekreacyjnych. Należy zatem systematycznie przeprowadzać kontrole stanu 

technicznego urządzeń jak również czystości w obrębie obiektów rekreacyjnych. Jednym z 

czynników, które mogą powodować dyskomfort wypoczynku są obecne w lesie pojazdy, albo 

parkujące w niewyznaczonych do tego celu miejscach lub przemieszczanie się po drogach, które 

nie są dopuszczone do ruchu. W grupie posiadających dzieci odsetek wskazujących, że czynnikem 

redukującym komfort wypoczynku w lesie  jest „przemieszczanie się pojazdów po drogach, które 

nie są dopuszczone do ruchu” był wyższy niż w pozostałych grupach. Może to sugerować, że 

przedstawiciele rodzin mają poważne obawy co do bezpieczeństwa ich najbliższych, co 

rzeczywiście mocno ogranicza komfort wypoczynku. Poczucie braku zagrożenia jest bowiem 

warunkiem komfortu wypoczynku. Prawie 70% zainteresowanych wypoczynkiem w lasach RDLP w 

Radomiu obawia się zwierząt w lesie. Największy, choć nie do końca uzasadniony starch budzą 

kleszcze. Warto włączyć do działań edukacyjnych zagadnienia dotyczące nie tylko biologii zwierząt 

żyjących w lesie, w tym kleszczy, ale również radzenia sobie w kontaktach z mieszkańcami lasu.  

Zarówno różne formy edukacji, jak i infrastruktura edukacyjna, mogą informować o sposobach 

zachowania się podczas spotkania z dzikim zwierzęciem (dzik, jeleń itp.) oraz o sposobach 

zapobiegania chorobom odkleszczowym, możliwościach  zabezpieczania się przed kleszczami. 

Należy również uwzględnić fakt, że 1/5 ankietowanych wśród czynników ograniczających komfort 

wypoczynku w lasach wskazywała odpowiedź “psy puszczane luzem”. Niezbędne jest zatem stałe 

podkreślanie w regulaminach użytkowania obiektów rekreacyjnych konieczności trzymania w lesie 

psów na smyczy.  

Komfort wypoczynku jest, jak wynika z przeprowadzonych badań, skorelowany z infrastrukturą 

rekreacyjną, w szczególności dotyczy to tras rekreacyjnych oraz niewystarczającej liczby parkingów 

i miejsc postoju w lesie. Należy zadbać również o to, aby wyznaczone trasy rekreacyjne miały w 

miarę równą nawierzchnię, nie stanowiącą przeszkody dla uprawiania turystyki pieszej, czy 

rowerowej i aby trasy te były właściwie oznakowane. Jednym z ważniejszych powodów, dla 

których ludzie unikają kontaktu z lasem jest też przeludnienie miejsc wypoczynkowych. Stąd 

konieczne są działania ukierunkowane na rozproszenie ruchu rekreacyjnego i większy nacisk na 

oznakowanie terenu, przygotowanie interaktywnych map, folderów z zaznaczonym przebiegiem 

szlaków, tras rekreacyjnych i rozmieszczeniem powierzchniowych i punktowych elementów 

zagospodarowania rekreacyjnego. Około 1/5 respondentów zwraca uwagę, że w lasach RDLP w 

Radomiu jest zbyt mała liczba miejsc postoju i parkingów. Należy zatem rozważyć zwiększenie 

udziału tego typu obiektów powierzchniowych rekreacyjnego zagospodarowania lasu, szczególnie 

w miejscach, w sąsiedztwie których występują.  

 

Atrakcyjność rekreacyjna lasów 

Lasy w zasięgu RDLP w Radomiu postrzegane są jako atrakcyjne rekreacyjnie. Atrakcyjność terenu 

utożsamiana jest w pierwszej kolejności ze zróżnicowaniem jego rzeźby oraz występowanie 
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ciekawych utworów rzeźby (np. wąwozy, jaskinie), jak również obecnością cieków. Zróżnicowanie 

gatunkowe drzewostanów i występowanie dojrzałych, wiekowych drzew były wymieniane w 

dalszej kolejności. Lasy cenione są przede wszystkim z uwagi na walory środowiska przyrodniczego, 

obiekty kulturowe były mniej istotne w ocenie atrakcyjności rekreacyjnej lasów. Jest to ważna 

wskazówka, która powinna być pomocna przy podejmowaniu decyzji dotyczących udostępniania 

lasu i zagospodarowania go dla potrzeb wypoczynkowych. Urozmaicona rzeźba terenu daje duże 

możliwości zarówno jeśli chodzi o wyznaczanie tras spacerowych, organizację miejsc wypoczynku, 

ale przede wszystkim typowanie i zagospodarowanie punków widokowych. Należy przy tym 

pamiętać, że wszelkie inicjatywy dotyczące rozbudowy infrastruktury rekreacyjnej muszą 

uwzględniać konieczność ochrony przyrody. Właściwe zagospodarowanie rekreacyjne może 

wspierać działania ochronne, m.in. poprzez przeciwdziałanie niekontrolowanej penetracji miejsc 

atrakcyjnych rekreacyjnie. Zatem to właśnie miejsca zróżnicowane pod względem rzeźby terenu, 

miejsca w sąsiedztwie cieków i akwenów powinny w pierwszej kolejności być brane pod uwagę 

przy planowaniu infrastruktury rekreacyjnej, zarówno liniowej (trasy rekreacyjne, edukacyjne), jak 

i punktowej (punkty wypoczynkowe). Wyniki badań pokazują jednoznacznie, że najbardziej 

preferowane do rekreacji są drzewostany mieszane, głównie te z przewagą gatunków liściastych, o 

luźnym lub umiarkowanym zwarciu („przerzedzone”). Cenne w lesie z uwagi na walory 

krajobrazowo-estetyczne jest martwe leżące drewno. Preferowany był też przede wszystkim las z 

runem trawiastym. Tych kilka spostrzeżeń również powinno znaleźć swój wyraz w planach rozwoju 

infrastruktury rekreacyjnej poszczególnych nadleśnictw. Planując miejsca wypoczynku warto wziąć 

pod uwagę preferencje krajobrazowe użytkowników lasu. Trasy rekreacyjne i punktowe oraz 

powierzchniowe miejsca wypoczynku powinny być wyznaczane przede wszystkim w zasięgu 

drzewostanów mieszanych, niezbyt gęstych.  

 

Pandemia i postrzeganie lasu jako miejsca wypoczynku  

Pandemia zmieniła sposób postrzegania lasu. Las stał się dużo cenniejszy dla społeczeństwa niż 

wcześniej, co wyraża się na przykład zwiększoną częstotliwością wizyt w lasach, którą deklarowało 

większość ankietowanych. Nie zmieniły się aż tak bardzo przyzwyczajenia rekreacyjne ludzi, w 

dalszym ciągu korzystają oni ze znanych sobie miejsc i tras, obiektów uznanych powszechnie za 

miejsca atrakcyjne turystycznie i rekreacyjnie, co deklarowało ponad 60% badanych. Z drugiej 

strony jednak większość stara się wybierać trasy znane sobie, ale mniej uczęszczane przez innych 

użytkowników. Pandemia ograniczyła potrzebę korzystania z urządzeń rekreacyjnych. Ludzie 

odwiedzają lasy, uczęszczają po wyznaczonych ścieżkach i trasach, ale mniej intensywnie niż przed 

pandemią użytkują urządzenia takie jak: wiaty turystyczne, stoły, czy ławki. Wzrosła grupa 

użytkowników szukających w lesie odosobnienia i preferujących miejsca mniej intensywnie 

użytkowane.  
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2. Synteza wyników i rekomendacje w zakresie rozwoju infrastruktury turysty-czno-rekreacyjnej 

 

Typologia  krajobrazów w zasięgu RDLP Radom 

Zagospodarowanie turystyczno-rekreacyjne oparte jest często na ocenie heterogeniczności 

krajobrazu, która wynika z przestrzennej różnorodności form pokrycia terenu. Ważną rolę w tym 

zakresie odgrywają szczególnie metody kwantyfikowania i typologii na podstawie przestrzennego 

rozmieszczenia różnych funkcji w krajobrazie, z uwzględnieniem zarówno struktur ekologicznych, 

jak i oczekiwań społecznych. Z uwagi na dużą skalę oraz mnogość cech krajobrazowych, podział 

obszaru na jednorodne, o ściśle definiowalnym charakterze jednostki jest procesem bardzo 

złożonym. Dlatego w niniejszym projekcie zastosowano odpowiednie narzędzia informatyczne 

wspomagające proces delimitacji krajobrazu, które umożliwiły wykonanie typologii krajobrazowej 

na podstawie automatycznej segmentacji pokrycia terenu. W tym celu aby określić podobieństwa i 

różnice między fragmentami mozaiki tak, aby później połączyć je w obszary o spójnej mozaice, 

dany obszar podzielono na mniejsze części. Segmentacja mozaik krajobrazowych pozwoliła na 

delimitację jednorodnych obszarów znajdujących się pod mniejszym lub większym wpływem 

procesów naturalnych oraz działalności człowieka. Wyróżnione jednostki krajobrazowe różnią się 

sposobem użytkowania terenu, stopniem zalesienia, rozwojem infrastruktury komunikacyjnej, itp. 

Każda taka jednostka cechuje się zatem logicznym i wzajemnie do siebie dostosowanym układem 

składowych środowiska przyrodniczego i antropogenicznego. Stanowić one mogą tym samym 

bardzo dobre powierzchnie odniesienia syntetyzujące zróżnicowanie zjawisk przyrodniczych i 

działalności człowieka, w szczególności  w zakresie planowania wszelkich działań odnoszących się 

do zjawisk przyrodniczych.  

 

Synteza 

W zasięgu terytorialnym RDLP Radom największą powierzchnię zajmują krajobrazy o charakterze 

rolniczym, a więc  typy krajobrazów: gruntów ornych (48,9%), sadów i plantacji (6,8%), pastwisk i 

łąk (5,6%) i upraw rolniczych (4,4%). Typowo leśne krajobrazy stanowią natomiast około 29,5% 

powierzchni. Stosunkowo licznie występują również  krajobrazy z dominacją zadrzewień i 

zakrzewień 1,8%, oraz zurbanizowane (2,7%). Uwzględniając zasięg terytorialny nadleśnictw w 

RDLP Radom stwierdzono iż dominującymi typami krajobrazu w 11 nadleśnictwach były  krajobra-

zy gruntów ornych, w 10 krajobrazy leśne, natomiast w 1 nadleśnictwie dominowały krajobrazy 

sadów i plantacji. Największy udział (>50%) krajobrazy leśne zajmowały w nadleśnictwach: 

Stąporków, Starachowice, Barycz, Suchedniów, Włoszczowa, Zagnańsk, i Ruda Maleniecka 

natomiast najmniejszy (poniżej 20%) w nadleśnictwach: Pińczów, Grójec, Radom i Chmielnik. 
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Rekomendacja 

Przy dominujących typach krajobrazów o charakterze nieleśnym w nadleśnictwach, w których lasy 

występują najczęściej w formie niewielkich i rozproszonych płatów leśnych należy rozważyć 

zaprojektowanie zwiększenie liczby i długości szlaków rowerowych, ponieważ umożliwiają one 

przebycie większych odległości i sprzyjają rozproszeniu ruchu turystyczno-rekreacyjnego. Tego 

typu działania wymagają jednak intensywniejszej współpracy z podmiotami gospodarującymi na 

gruntach nieleśnych (głównie samorządami), dla zapewnienia spójności ciągów komunikacyjnych 

(szlaków, ścieżek) oraz  w celu przygotowania stosownej infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej, 

która nie była by uciążliwa dla gospodarki leśnej (parkingi, toalety, kosze) 

 

 

Percepcyjna akcyjność krajobrazów leśnych 

Krajobrazy z lasami można oceniać na co najmniej dwa ogólne sposoby, tj. jako scenę wizualną 

postrzeganą, w kategoriach widoków z zewnątrz (krajobrazów zewnętrznych), lub percepcyjnie w 

uwzględnieniem doznań zmysłowych wnętrza lasu (krajobrazów wewnętrznych). Aspekt sceniczny 

skupia się przede wszystkim na ocenie scenerii leśnej i rozmieszczeniu obszarów leśnych w 

szerszym krajobrazie. Z kolei krajobrazy wewnętrzne są oceniane najczęściej przez pryzmat 

złożonej struktury drzewostanu wynikającej ze zróżnicowania gatunkowego i wiekowego drzew i 

krzewów, a także występowania innych elementów, (np. martwego drewna). Oczywiście nie 

wszystkie krajobrazy leśne muszą być traktowane i oceniane jednakowo, tj. zarówno pod kątem 

estetyki percepcyjnej jak i w tradycyjnym, scenicznym trybie oglądania. Winno o tym decydować 

przede wszystkim ukształtowanie terenu. W zależności od topografii, niektóre miejsca bardziej 

bowiem nadają się do scenicznego trybu postrzegania krajobrazu, inne zaś do percepcyjnego. W 

szczególności na obszarach górzystych lub pagórkowatych, gdzie wzniesienia, umożliwiają 

uzyskiwanie dalekich widoków ważną rolę winien odgrywać tryb sceniczny, natomiast na 

obszarach, o słabo wykształconej topografii, ze znacznym udziałem płaskich terenów większe 

znaczenie będzie miało percepcyjne podejście do lasu, oparte na bezpośrednim kontakcie.  

Gospodarka leśna ma kreatywne zdolności kształtowania i wizualizacji krajobrazów, poprzez 

wykorzystanie odmiennych narzędzi i metod gospodarowania. W ujęciu scenicznym poprzez  

wpływanie na kształt i wielkość płatów leśnych, natomiast w ujęciu percepcyjnym poprzez 

przyjęcie, na przykład różnych celów hodowlanych lub sposobów zagospodarowania. Wymaga to 

zatem doboru nieco innych wskaźników do oceny obszarów leśnych w zależności od przyjętych 

skal przestrzennych. Do realizacji celu pracy opracowano więc kompleksową metodę, 

uwzględniającą stosowanie różnych metryk oceny krajobrazów leśnych. W szczególności dokonano 

odrębnego opisu obszarów leśnych postrzeganych przez pryzmat krajobrazów zewnętrznych i 

wewnętrznych. 
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Projektowanie rekreacji na terenach leśnych administrowanych przez PGL Lasy Państwowe, będzie 

najczęściej opierało się na ocenie atrakcyjności wewnętrznej budowy lasów. Takie podejście 

pozwala bowiem na świadome zarządzanie i kształtowanie różnymi elementami budowy lasów, 

takimi jak: forma, skład lub układ różnych gatunków oraz umożliwia kreatywną zmianę  

infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej w sposób uwzględniający ich percepcyjną atrakcyjność. Na 

atrakcyjność turystyczno-rekreacyjną lasów w znacznym stopniu wpływa zatem postać i struktura 

gatunkowo-wiekowa drzewostanów. W tym zakresie analizowano przede wszystkim: udział 

starodrzewi (powyżej 80 lat), udział drzewostanów wielogatunkowych (3 i więcej gatunków) oraz 

udział drzewostanów o złożonej budowie (drzewostany dwu i wielopiętrowe). 

Synteza 

W RDLP Radom udział starodrzewi jest stosunkowo wysoki, bowiem zajmują one średnio 38% 

powierzchni. Ich najwyższy odsetek (>45%) stwierdzono w nadleśnictwach: Kozienice, 

Suchedniów, Zagnańsk, Daleszyce i Kielce, natomiast najniższy (<25%) w nadleśnictwach: 

Chmielnik, Barycz, Dobieszyn i Włoszczowa. Znaczny powierzchnię w RDLP Radom zajmowały 

również drzewostany wielogatunkowe, które stanowiły prawie 54%. Największy ich udział (>60%)  

stwierdzono w nadleśnictwach: Suchedniów, Pińczów, Staszów, Przysucha, Kozienice, Radom i 

Daleszyce, natomiast  najniższy (poniżej 45%) w nadleśnictwach: Włoszczowa, Zwoleń, Stąporków 

i Jędrzejów. Z uwagi na warunki siedliskowe niewielki był natomiast udział drzewostanów o 

złożonej budowie piętrowej, który średnio w RDLP Radom wynosił 24%. Relatywnie najwięcej 

(powyżej 35%) było ich w nadleśnictwach: Suchedniów, Zagnańsk, Łagów i Skarżysko, natomiast  

najmniej (poniżej 15%) w nadleśnictwach: Włoszczowa, Barycz, Chmielnik i Dobieszyn). 

 

Rekomendacja 

Lasy położone w zasięgu RDLP Radom należy uznać za atrakcyjne dla rozwoju turystyki i rekreacji 

o czym decyduje przede wszystkim znaczny odsetek starodrzewi i drzewostanów wielogatunko-

wych w poszczególnych nadleśnictwach. Należy jednak pamiętać, iż w lasach gospodarczych w 

warunkach planowej gospodarki leśnej nie jest możliwe utrzymanie starodrzewi w dłuższym 

okresie,  ponieważ w ramach przyjętych ram wiekowych muszą one zostać zastąpione przez 

młodsze drzewostany. W warunkach jednak obowiązującego paradygmatu wielofunkcyjnej 

gospodarki leśnej oraz zmieniających się uwarunkowań klimatycznych, które wpływają między 

innymi na wydłużanie wieków rębności w gospodarstwach leśnych a także tworzenie 

drzewostanów różnogatunkowych i różnowiekowych udział o wysokich walorach krajobrazowych 

drzewostanów i tak powinien się zwiększać. Stanowić to może z jednej strony szansę dla 

nadleśnictw, w których nastąpi wzrost udziału tego typu drzewostanów, z drugiej natomiast 

będzie stanowiło poważne wyzwanie wynikające z możliwości udostępniania i budowania wokół 

nich nowej infrastruktury turystyczno rekreacyjnej. Warto zatem, już na etapie planowania 

strategicznego rozważyć kierunki rozbudowy infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej z uwęglę-

dnieniem występowania potencjalnych starodrzewi. 
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Autokorelacja przestrzenna atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej lasów 

Do analizy przestrzennej kształtowania się atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej obszarów 

leśnych zastosowano globalną statystykę Morana określając tzw. autokorelację atrakcyjności 

turystycznej. Autokorelacja przestrzenna występuje w przypadku, gdy określone zjawisko w jednej 

jednostce przestrzennej wpływa na zmianę prawdopodobieństwa wystąpienia tego zjawiska w 

jednostkach sąsiednich. W ujęciu ogólnym dodatnia autokorelacja przestrzenna zachodzi wówczas, 

gdy obserwujemy przestrzenne gromadzenie się, w sensie lokalizacji, wysokich lub niskich wartości 

obserwowanych zmiennych. W przypadku ujemnej autokorelacji wysokie wartości sąsiadują z 

niskimi, a niskie z wysokimi, tworząc pewnego rodzaju szachownicę. Brak autokorelacji 

przestrzennej oznacza przestrzenną losowość, zatem wartości wysokie i niskie obserwowanych 

zmiennych są rozmieszczone niezależnie.  

Synteza 

W zasięgu RDLP Radom lasy o wysokiej atrakcyjności turystycznej stanowią prawie 28%. Ich 

położenie jest jednak zróżnicowane przestrzennie. Do Nadleśnictw o najwyższym udziale 

obszarów leśnych o wysokiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej to: Suchedniów, Zagnańsk, 

Łagów, Daleszyce oraz Stąporków. Wpływ na wysoką atrakcyjność tych terenów ma zarówno 

ukształtowanie terenu o dominacji urozmaiconej rzeźbie terenu, jak i struktura gatunkowo 

wiekowa drzewostanów z dużym udziałem starodrzewi i drzewostanów wielogatunkowych o 

złożonej strukturze wiekowej. Obszary leśne położone w tych nadleśnictwach są rekomendowane 

do rozwoju turystyki i rekreacji. Nadleśnictwa o niższej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej  to: 

Marcule, Dobieszyn, Zwoleń, Barycz ora Grójec. Wpływ na niższą atrakcyjność dla turystyki i 

rekreacji tych obszarów ma ukształtowanie terenu o dominacji terenów równinnych oraz znaczny 

udział drzewostanów o prostej strukturze gatunkowo-wiekowej. Współczynnik autokorelacji 

atrakcyjności turystycznej we wszystkich nadleśnictwach przyjmuje wartości dodatnie co oznacza 

przestrzenne rozdzielenie i występowanie grupowe obszarów o wysokiej atrakcyjności (na ogół 

obszary o wysokiej atrakcyjności sąsiadują również z obszarami  w wysokiej wartości tego 

wskaźnika a z obszarami o niskiej atrakcyjności  również obszary mniej atrakcyjne). 

 

 

Rekomendacja 

Udział obszarów leśnych o wysokiej atrakcyjności stanowi ważny wskaźnik określający potencjał 

nadleśnictwa w zakresie rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej.  Nie oznacza to oczywiście iż 

inne obszary leśne nie nadają się do udostępniania. Wręcz przeciwnie, z uwagi na różnorodność i 

walory estetyczne winny one być również eksponowane. Ważne jest natomiast aby 

najatrakcyjniejsze drzewostany zostały potraktowane jako obszary węzłowe wokół których w 
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każdym nadleśnictwie rozwijana byłaby infrastruktura turystyczno-rekreacyjna. Tym bardziej. że 

drzewostany o wysokiej atrakcyjności w wszystkich nadleśnictwach występują najczęściej 

grupowo. Pozwoli to na uporządkowanie ruchu turystycznego na obszarach leśnych, a także 

poprzez eksponowanie drzewostanów o wysokiej atrakcyjności, sprzyjać będzie budowaniu 

pozytywnego wizerunku wokół pracy leśników.   

 

Alokacja infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej 

Do analizy alokacji infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej obszarów leśnych zastosowano globalną 

statystykę Morana określając korelację przestrzenną pomiędzy atrakcyjnością a infrastrukturą turystyczno-

rekreacyjną. Określony dla analizowanych nadleśnictw współczynnik korelacji przestrzennej pomiędzy 

infrastrukturą a atrakcyjnością turystyczno-rekreacyjną przyjmuje wartości dodatnie potwierdzając 

właściwe rozmieszczenie przestrzenne infrastruktury. Na ogół współczynnik ten przyjmuje wyższe wartości 

w nadleśnictwach o wyższej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej.  

Synteza 

Na obszarze RDLP Radom występuje stosunkowo gęsta siec szlaków pieszych i rowerowych. Wyznaczone 

szlaki piesze obejmują łącznie ciągi o długości 12 337km. Przeciętnie jest to więc  3,65 km szlaków pieszych 

na 100 ha lasu. Największe ich zagęszczenie (>5 km /100 ha) występuje w nadleśnictwach : Radom, Grójec, 

Stąporków, Dobieszyn natomiast najmniejsze (<2 km/ 100 ha) w nadleśnictwach: Włoszczowa, Marcule, 

Starachowice, Pińczów i Daleszyce. Z kolei szlaki rowerowe obejmują łącznie 16 712 km, tj.  około  4,95 km 

na 100 ha lasu. Największe zagęszczenie szlaków rowerowych na jednostkę powierzchni lasów (powyżej 

6km/100 ha) występuje w nadleśnictwach: Radom, Zwoleń Łagów, Ostrowiec Świętokrzyski, Kielce, 

Daleszyce, Kozienice natomiast najmniejsze (<3,5 km/100 ha) w nadleśnictwach: Dobieszyn, Przysucha, 

Jędrzejów, Ruda Maleniecka, Starachowice, Suchedniów i Włoszczowa.  

 

Rekomendacja 

Pomimo stosunkowo gęstej sieci szlaków pieszych i rowerowych należy rozważyć możliwości ich 

dalszej rozbudowy. W najbliższej przyszłości będzie wywierana bowiem coraz silniejsza presja na 

powstawanie nowych, tego typu ciągów komunikacyjnych dla rekreacji i wypoczynku. 

Popularyzacja szczególnie rekreacji rowerowej będzie wymagała wyznaczenia nowych szlaków 

szczególnie w pobliżu dużych miast oraz na obszarach o wysokim zagęszczeniu ludności. 
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Karty informacyjne 

uwarunkowań dla rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej 

w lasach RDLP Radom 
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Legenda 

objaśnienia użytych symboli i skrótów 
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A-1 – Mapa. Rozmieszczenie form pokrycia terenu wg CORINE Land Cover 2018 (po reklasyfikacji) 
 

  Tereny zabudowane  
     Infrastruktura komunikacyjna 
     Miejsca eksploatacji i hałdy 
     Tereny zielone i wypoczynkowe 
     Grunty orne 
     Sady i plantacje krzewiaste 
     Łąki, pastwiska 
     Uprawy rolnicze 
     Lasy 
     Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
     Tereny otwarte pozbawione roślinności 
     Tereny podmokłe 
     Wody 

 

A-2  - Mapa. Obiekt badawczy 
 

  Obszar objęty analizą 
    

A-3 – Histogram. Rozkład powierzchni form pokrycia terenu wg CORINE Land Cover 2018  
 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 
 

B-1 – Mapa. Typy krajobrazów na podstawie form pokrycia terenu wg CORINE Land Cover 
 

  Gruntów ornych  
     Przemysłowy 
     Sadów i planacji 
     Pastwisk i łąk 
     Zurbanizowany 
     Wód 
     Zadrzewień i zakrzaczeń 
     Leśny 
     Upraw rolniczych 
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B-2– Tabela.  Typologia krajobrazów 
 

  Dominujący typ krajobrazu:  
 

GR_ORN  Gruntów ornych   
    PRZEM  Przemysłowy  
    SAD_PLT  Sadów i planacji  
    PST_ŁAK  Pastwisk i łąk  
    ZURB  Zurbanizowany  
    WOD  Wód  
    ZAD_ZAK  Zadrzewień i zakrzaczeń  
    LES  Leśny  
    UPR_ROL  Upraw rolniczych  

 

B-2– Histogram. Rozkład powierzchni ze względu na typ krajobrazu 
 

  Typ krajobrazu:  
 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

 

C-1– Mapa. Ocena terenu na podstawie przydatności lasów do celów turystyczno-rekreacyjnych 
 

  Stopień przydatności turystyczno-rekreacyjnej:  
 

  Teren nieleśny 
     Bardzo niski  
     Niski 
     Średni  
     Wysoki 
     Bardzo wysoki  
    

 

C-2– Histogram. Rozkład powierzchni ze względu na stopień przydatności lasów do celów turystyczno 

rekreacyjnych 
 

  Obszar o przydatności rekreacyjnej:  
 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  
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D-1– Mapa. Ocena terenu na podstawie atrakcyjności lasów do celów turystyczno-rekreacyjnych 
 

  Stopień atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej terenu: 
 

  Teren nieleśny 
     Bardzo niski  
     Niski 
     Średni  
     Wysoki 
     Bardzo wysoki  
    

 

 
Obszar o atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej:  
 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

   
 

  

D-2– Histogram. Rozkład powierzchni ze względu na stopień atrakcyjności lasów do celów turystyczno-

rekreacyjnych 
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 A-1 

RDLP  RADOM 

RDLP Radom  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 905330,16 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 37,30 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,360 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 69,81 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 53,43 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 
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B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

24,31 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

53,79 

Średni wiek drzewostanów [lata] 73,57 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

37,64 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

12,28 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

43,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 
Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,128 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,385 
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n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
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   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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D-2 

D-3 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 522 Szlaki rowerowe [km/km2] 4,95 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

65,00 Szlaki piesze [km/km2] 3,65 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

1,68 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0,36 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

19,70 Parkingi leśne [szt.] 121 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO BARYCZ 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa  Barycz położone są w południowo-zachodniej części województwa mazowieckiego, na 
terenie dwóch powiatów: koneckiego i przysuskiego, w  czterech  gminach: Końskie, Gowarczów, Stąporków 
i Przysucha. Powierzchnia terytorialnego zasięgu działania Nadleśnictwa wynosi 37 583 ha, zaś grunty 
bezpośrednio zarządzane przez PGL Lasy Państwowe zajmują 13 465 ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmujące około 54 % całkowitej 
powierzchni, pozostałe 46 % stanowią tereny nieleśne, które  wykorzystywane są przede wszystkim rolniczo, 
w szczególności jako grunty orne (43 %), oraz łąki i pastwiska (8%). Wśród terenów nieleśnych niewielką 
powierzchnię zajmują ponadto tereny zabudowane (6 %) oraz tereny zielone i przeznaczone do celów 
wypoczynkowych (1%). Około 0,5 %. zajmują natomiast wody, z największym zbiornikiem położonym w 
Sielpi.  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,07). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 6 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich dominują obszary z krajobrazem typowo leśnym, które stanowią ponad 
65% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące się krajobrazami rolniczymi z 
dominującymi w składzie gruntami ornymi (21%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (5%). Prawie 5% 
zajmują natomiast tereny z krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanym, skoncentro-
wane wokół największego miasta na omawianym obszarze (Końskie). 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Na terenie Nadleśnictwa Barycz przeważają siedliska borowe z dominacją sosny. Średni wiek drzewostanów 
jest niewysoki i wynosi nieco ponad 61 lat. W składzie dominują bowiem drzewostany w wieku 41-60 lat,  
zaś udział starodrzewi nie przekracza 18%. Zbiorowiska leśne występują na obszarach o niewielkim 
zróżnicowaniu rzeźby terenu i charakteryzują się przy tym niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy 
niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (7,7%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Barycz w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 80% powierzchni swojego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe w większości stanowią je jednak tereny o średniej 
przydatności turystyczno-rekreacyjnej (41%), zaś obszary zalesione o wysokim i bardzo wysokim stopniu 
przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują niespełna 32% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 90% powierzchni. 
Wśród nich największą część stanowią zbiorowiska leśne  z panującą  sosną. Znaczny udział stanowią 
również drzewostany 3 i więcej gatunkowe (ponad 45%).  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym  Nadleśnictwa Barycz 
stanowią w większości obszary o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (65%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji zajmują natomiast niespełna 11% 
powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodnicze i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze nadleśnictwa Barycz należą do nich: 

Obszary chronionego krajobrazu 
 

Konecko-Łopuszniański OCHK - obszaru z mocno zróżnicowaną florą. Blisko połowa powierzchni tego obszaru to 
kompleksy leśne. Poza tym występuje tu mozaikowy krajobraz leśno-łąkowy i polny. W części północnej i wschodniej 
przeważają bory mieszane z jodłą. Na żyznych glebach brunatnych, pojawiają się mieszane lasy liściaste typu grąd z 
udziałem jodły. Na szczytach wydm oraz ich wschodnich zboczach wykształcają się najsuchsze formy borów 
chrobotkowych.  

Przysusko-Szydłowiecki OCHK - obejmuje tereny w dolinach górnego biegu Radomki i Drzewiczki w południowej części 
województwa mazowieckiego oraz północnej części województwa świętokrzyskiego Znaczną część obszaru pokrywają 
lasy, które wraz z zabytkami Staropolskiego Zagłębia Przemysłowego stanowią bardzo atrakcyjny teren turystyczno-
wypoczynkowy, a także naukowo-badawczy. 
 

Obszary sieci Natura 2000 

SOO Ostoja Brzeźnicka PLH260026 - w granicach nadleśnictwa obejmuje jego północna część o obszarze 581,93 ha. 
Utworzony został w celu ochrony 8 siedlisk przyrodniczych (wg załącznika i Dyrektywy Rady 92/43/EWG), w tym  
4 leśnych,  a także gatunków zwierząt (wg załącznika i Dyrektywy Rady 79/409/EWG), tj.: 3 gatunków ssaków,  
2 gatunków płazów,  2 gatunki ryb, 5 gatunków owada oraz 13 gatunków ptaków  

SOO Ostoja Pomorzany PLH260030  - w granicach nadleśnictwa obejmuje zachodnią część lasów obszar 218,54 ha. 
Utworzony został w celu ochrony 13 siedlisk przyrodniczych (wg załącznika i Dyrektywy Rady 92/43/EWG), w tym  
3 leśnych,  a także gatunków zwierząt (wg załącznika i Dyrektywy Rady 79/409/EWG), tj.: 1 gatunek ssaka, 1 gatunek 
płaza,  1 gatunek ryb, 3 gatunki owadów oraz 12 gatunków ptaków  

SOO Dolina Czarnej PLH260015 - w granicach nadleśnictwa obejmuje jego południowo-wschodnią część o obszarze 
143,82 ha. Utworzony został w celu ochrony 16 siedlisk przyrodniczych (wg załącznika i Dyrektywy Rady 92/43/EWG), 
w tym 6 leśnych,  a także gatunków zwierząt (wg załącznika i Dyrektywy Rady 79/409/EWG), tj.: 5 gatunków ssaków,  
2 gatunków płazów,  5 gatunki ryb, 8 gatunków owada oraz 10 gatunków ptaków  

SOO Dolina Krasnej PLH260001 - w granicach nadleśnictwa obejmuje jego północna część o obszarze 1,71 ha. 
Utworzony został w celu ochrony 9 siedlisk przyrodniczych (wg załącznika i Dyrektywy Rady 92/43/EWG), w tym  
2 leśnych,  a także gatunków zwierząt (wg załącznika i Dyrektywy Rady 79/409/EWG), tj.: 3 gatunków ssaków,  
1 gatunków płazów,  3 gatunki ryb, 5 gatunków owada oraz 18 gatunków ptaków  

 

REKOMENDACJA 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Barycz charakteryzuje się typowo leśnym 
krajobrazem, który tylko w niewielkiej części kształtowany jest przez rolnictwo. Wyróżnia się niewielką 
gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji demograficznej kształtowanej głównie przez miasto 
Końskie. Jest on przy tym dość atrakcyjny pod względem widokowym, co potwierdza znaczny udział 
gruntów objętych krajobrazowymi formami ochrony przyrody (51%). Tereny leśne odznaczają się dobrze 
rozwiniętą siecią szlaków rowerowych i pieszych, która nie uwzględnia jednak najbardziej atrakcyjnych pod 
względem krajobrazowym fragmentów leśnych, położonych przede wszystkim w północno-wschodniej 
części Nadleśnictwa. Potencjalnie na terenie Nadleśnictwa istnieją zatem jeszcze atrakcyjne pod względem 
krajobrazowym miejsca, które mogłyby zostać udostępnione siecią szlaków rowerowych i pieszych. Takim 
działaniom powinno jednak niewątpliwie towarzyszycć również powstanie nowych parkingów lub miejsc 
postojowych, które sprzyjałby lepszemu udostępnieniu atrakcyjnych obszarów leśnych. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Barycz  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 29599,12 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 46,37 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,071 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 62,56 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 74,13 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

11,30 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

46,70 

Średni wiek drzewostanów [lata] 61,36 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

17,80 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

7,71 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

12,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,139 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,202 
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SYNTEZAE. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 2 Szlaki rowerowe [km/km2] 4,05 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

50,80 Szlaki piesze [km/km2] 4,39 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

- Ścieżki dydaktyczne [km/km2] - 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

6,84 Parkingi leśne [szt.] - 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO CHMIELNIK 

 

Informacje ogólne. 

Grunty nadleśnictwa  Chmielnik położone są w południowej części województwa Świętokrzyskiego, na 
terenie czterech powiatów: kieleckiego, buskiego, pińczowskiego i staszowskiego, w  14  gminach: 
Chmielnik, Morawica, Pierzchnica, Raków, Busko Zdrój, Gnojno, Nowy Korczyn, Solec-Zdrój, Stopnica, 
Tuczępy, Kije, Oleśnica Szydłów. Powierzchnia terytorialna zasięgu działania Nadleśnictwa Chmielnik 
wynosi 135 900 ha, Powierzchnia gruntów zarządzanych przez Nadleśnictwo Chmielnik wynosi natomiast 
11 152 ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 73 % całkowitej 
powierzchni. Zaledwie 17,5 % zajmują obszary leśne. Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim 
jako  grunty orne (stanowią 68 % ich powierzchni) lub łąki (16 %). Niewielką powierzchnie zajmują również 
tereny zabudowane (6 %), skupione wokół niewielkich miast, takich jak Busko Zdrój czy Nowy Korczyn.  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,06). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 7 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z 
krajobrazem rolniczym, które stanowią ponad 75% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (16,6%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (4,2%). 
Niespełna 1,2% zajmują natomiast tereny zurbanizowane, które skoncentrowane są głównie wokół Buska 
Zdrój i Chmielnika.  

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa nie wykazuje dużego zróżnicowania pod względem 
fizjograficznym. Przeważa tu ukształtowanie terenu równinne z niewielką ilością wzniesień (teren 
pagórkowaty). Ze względu na żyzność gleb przeważają siedliska lasów mieszanych (44,3&) i borów 
mieszanych (28,3%), natomiast w wariancie uwilgotnienia - świeże. Lasy o charakterze zbliżonym do 
naturalnego rozwinęły się głównie na siedliskach borów sosnowych i mieszanych. Teren porastają również 
zbiorowiska boru bagiennego i świeżego. Średni wiek drzewostanów jest niewysoki i wynosi około 65 lat. 
Dominują tu bowiem drzewostany w wieku 41-60 lat,  zaś udział starodrzewi nie przekracza 15%. Obszary 
leśne charakteryzują się stosunkowo wysokim stopniem fragmentacji, o czym świadczy duży udział stref 
brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (15,4%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo Chmielni w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 40% powierzchni swojego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe dominują wśród nich tereny o średniej przydatności 
turystyczno-rekreacyjnej (43%), zaś obszary zalesione o wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności 
do rozwoju tej funkcji zajmują 28% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 85%. Wśród nich 
największą część stanowią zbiorowiska leśne z panującą sosną (76%). Znaczny udział mają jednak również 
drzewostany 3 i więcej gatunkowe(ponad 49%).  
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Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary leśne w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Chmielnik stanowią w większości obszary o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej 
(82%), zaś tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji zajmują około 15% 
powierzchni.  

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je 
w różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny składnik. Na obszarze nadleśnictwa Chmielnik należą do nich: 

Rezerwaty 

Rezerwat „Owczary" charakteryzuje się występowaniem bardzo rzadkich gatunków roślin tzw. halofitów, tj. roślin 
rosnących na glebach i w wodach zawierających znaczną ilość chlorków, przede wszystkim NaCl. Jest też miejscem 
występowania interesujących gatunków siedlisk łąkowych oraz gatunków charakterystycznych dla muraw 
kserotermicznych. 

Parki krajobrazowe 

Szaniecki PK -  chroni enklawy wartościowego krajobrazu z malowniczymi wapiennymi i gipsowymi wzgórzami oraz 
ciepłolubnymi zbiorowiskami roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i słonolubnej rozsianymi w rozległej, 
harmonijnej przestrzeni łąk i pól. W parku znajdują się ponadto liczne zabytki kultury materialnej z interesującymi 
elementami wiejskiego budownictwa regionalnego  

Obszary chronionego krajobrazu 

OChK „Otulina Szanieckiego Parku Krajobrazowego” Obszar bogaty w zabytki kultury materialnej z interesującą 
formą budownictwa przy użyciu miejscowego kamienia. Obejmujący liczne enklawy bardzo wartościowego 
krajobrazu przyrodniczego z wieloma zbiorowiskami roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i słonolubnej, 
rozsianych w harmonijnym krajobrazie łąk i pól.   

OChK „Otulina Nadnidziańskiego Parku Krajobrazowego” bejmuje on tereny poddane ochronie ze względu 
zróżnicowany krajobraz i rzeźbę terenu wraz z rzadkimi gipsowymi formacjami geologicznymi oraz licznymi formami 
krasowymi, a także z uwagi na bogactwo ekosystemów, w szczególności na występowanie ciepłolubnych zbiorowisk 
roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i bagiennej. 

OChK „Otulina Cisowsko-Orłowińskiego Parku Krajobrazowego” obejmuje tereny rolnicze gęsto zaludnione oraz 
obszary leśne, które zajmują 28% powierzchni. W części wschodniej występuje pokrywa lessowa z charakterystyczną 
rzeźbą erozyjną (wąwozy, parowy, itp.). Na jego obszarze objęto ochroną wiele obiektów przyrody żywej i 
nieożywionej. Znajduje się tu ponadto wiele zabytków świadczących o bogactwie dziedzictwa kulturowego regionu, 
w tym liczne obiekty architektury świeckiej i sakralnej. Przetrwały też ślady historycznego górnictwa rud metali i ich 
obróbki.   

Włoszczowsko-Jędrzejowski OChK. Położony w zachodniej części województwa świętokrzyskiego, zajmuje 69090 ha. 
Ma ważne znaczenie wodochronne, ponieważ leży na dziale wodnym i źródliskowym pomiędzy Pilicą i Nidą, a także 
na zbiorniku wód podziemnych. Zapewnieniu funkcji retencyjnej tego obszaru sprzyjają: wysoka lesistość, liczne 
zbiorniki wodne, podmokłości i torfowiska.   

Chmielnicko-Szydłowski OChK Położony w południowej części województwa świętokrzyskiego, zajmuje powierzchnię 
56999 ha. Jest obszarem o krajobrazie rolniczo-leśnym. W jego szacie roślinnej największy walor przyrodniczy mają 
lasy o charakterze naturalnym, pod względem siedliskowym przeważają bory sosnowe i bory mieszane, sporadycznie 
występują fragmenty olsów i łęgów. Ważnym elementem szaty roślinnej są zbiorowiska nieleśne, głównie torfowiska 
z udziałem wielu rzadkich roślin. Zarówno zbiorowiska leśne jak i torfowiskowe pełnią ważną rolę wodochronną, 
zwłaszcza w obszarze źródliskowym. Liczne stawy i zbiornik wodny Chańcza tworzą tu biotopy dla wielu gatunków 
ptaków wodno-bagiennych. Zachowało się tu wiele zabytków kultury materialnej regionu,  między innymi gotycki 
układ urbanistyczno-krajobrazowy Szydłowa zamknięty murami warownymi, oparty na założeniach romańskich jest 
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kościół w Kijach a także liczne zabytki budownictwa rezydencjonalnego oraz założenia dworsko-parkowe. 

Solecko-Pacanowski OChK. Głównym kierunkiem działania jest ochrona wód powierzchniowych rzeki Wschodniej i 
walorów przyrodniczych doliny Wisły. Ważnym zadaniem jest również zabezpieczenie przed antropopresją wód 
leczniczych i terenów uzdrowiskowych Solca Zdroju i Buska Zdroju. Dominują zbiorowiska nieleśne. zbiorowiska 
torfowiskowe, łąkowe z udziałem roślin halofilnych. Lasy o charakterze zbliżonym do naturalnego rozwinęły się na 
siedliskach borów sosnowych, mieszanych teren porastają również zbiorowiska boru bagiennego i świeżego Na 
terenie znane są miejsca starego osadnictwa. 

 

REKOMENDACJA 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Chmielnik charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem, a kompleksy leśne są tutaj mocno pofragmentowane. Odznaczają się ponadto niewielką 
gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji demograficznej kształtowanej głównie przez miasta 
Busko Zdrój i Chmielnik. Obszar Nadleśnictwa jest również bardzo atrakcyjny pod względem widokowym, 
dlatego niemal w całości objęty został krajobrazowymi formami ochrony przyrody (95%). Sieć szlaków 
rowerowych i pieszych jest dobrze rozwinięta, jednakże głównei na najbardziej atrakcyjnych pod względem 
krajobrazowym terenach nieleśnych rozmieszczonych wokół miejscowości uzdrowiskowych. Brakuje zatem 
tras rowerowych i pieszych biegnących przez największe obszary leśne w północno-wschodniej części 
Nadleśnictwa. Na badanym obszarze nie zinwentaryzowano ponadt parkingów lub miejsc postojowych, 
które sprzyjałby lepszemu udostępnieniu atrakcyjnych obszarów leśnych, tym bardziej że na ternie 
Nadleśnictwa nie ma obszarów o wysokim reżimie ochronnym, które ograniczałyby tego typu działania. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Chmielnik  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 54600,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 20,31 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,056 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 
 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 44,50 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 45,65 
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

 A-1 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 
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B-1 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

13.15 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

49.33 

Średni wiek drzewostanów [lata] 64.52 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

14.30 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

15.40 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

24,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 
Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,163 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,246 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 4 Szlaki rowerowe [km/km2] 5,46 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

95,31 Szlaki piesze [km/km2] 3,50 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

- Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0,26 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

7,48 Parkingi leśne [szt.] - 

 

  

E-1 



105 
 

NADLEŚNICTWO DALESZYCE 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa  położone są w środkowej części województwa świętokrzyskiego na terenie pięciu 
gmin: Daleszyce, Górno, Morawica, Pierzchnica i Masłów. Powierzchnia gruntów zarządzanych przez 
nadleśnictwo wynosi 12,5 tys. ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

Teren Nadleśnictwa Daleszyce okala od wschodu i południa dwustu tysięczną aglomerację Kielce. W zasięgu 
terytorialnym Nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 52 % całkowitej powierzchni, 
natomiast udział terenów leśnych nie przekracza 38%. Tereny rolnicze wykorzystywane są głównie jako 
grunty orne (53 %), łąki i pastwiska (26%) lub uprawy rolnicze (21%). Stosunkowo dużą powierzchnię 
zajmują również tereny zabudowane (7%).  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,15). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 4 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich dominują obszary z krajobrazem typowo leśnym, które stanowią ponad 
48% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące się krajobrazami rolniczymi z 
dominującymi gruntami ornymi (35,3%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (10%). Około 5% stanowią 
natomiast tereny charakterystyczne dla krajobrazów zurbanizowanych. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar terytorialnego zasięgu nie wykazuje duże zróżnicowanie pod względem fizjograficznym. Przeważają 
tutaj tereny pagórkowate z licznymi wzniesieniami. Na obszarach leśnych Nadleśnictwa Daleszyce występują 
niemal wszystkie typy siedliskowe lasu wyróżniane w kraju, poczynając od Bśw a na LG kończąc. Przeważają 
siedliska lasów mieszanych oraz w wariancie wilgotnościowym - świeże. Średni wiek drzewostanów jest 
dość wysoki i wynosi około 82 lat, zaś udział starodrzewi przekracza 45%. Zbiorowiska leśne charakteryzują 
się ponadto niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z 
trenami nieleśnymi (8%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Daleszyce w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 65% powierzchni swojego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja 
się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (75%), zaś tereny o wysokim 
i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 8% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych  dominują drzewostany jednopiętrowe, a udział drzewostany o złożonej budowie 
nie przekracza 32%. Znaczny udział zajmują również drzewostany 3 i więcej gatunkowe (około 62%).  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Daleszyce w znacznej części stanowią obszary o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności turystyczno-
rekreacyjnej (48%), zaś tereny o niskiej i bardzo niskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 
17% powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze nadleśnictwa Daleszyce należą do nich: 

Rezerwaty 

Rezerwat „Radomice” zajmuje powierzchnię 27,15 ha. Przedmiotem ochrony jest zbiorowisko leśne z największym na 
Wyżynie Małopolskiej stanowiskiem naturalnym cisa pospolitego oraz flory objętej ochrona ścisłą. Rezerwat obejmuje 
fragment lasu, stanowiące zbiorowiska: łęgu jesionowego, kontynentalnego grądu wysokiego i olsu porzeczkowego 
oraz fragmenty łąk z bogatym zestawem roślin chronionych m. in. 8 gatunkami storczyków.  

Rezerwat ,,Cisów im. Prof. Zygmunta Czubińskiego'' o powierzchni 40,58 ha obejmuje fragment zbocza najwyższego 
wzniesienia Pasma Cisowskiego - Góry Włochy. Pokryty jest naturalnym drzewostanem, będący pozostałością 
pierwotnej Puszczy Świętokrzyskiej, z dominującymi w składzie jodłą i bukiem, oraz z licznymi i okazałymi dębami, 
sosnami, modrzewiami i jaworami. O wyjątkowości rezerwatu decydują również liczne jary tektoniczne porośnięte 
bogatą i chronioną roślinnością runa leśnego. 

Rezerwat ,,Białe Ługi'' obejmuje śródleśnego torfowiska o powierzchni 408,44 ha, zróżnicowane typologicznie i w 
różnym stadium rozwoju, którego głębokość sięga 3 m. Osobliwością obiektu jest w szczególności mozaika 
oligotroficznych i eutroficznych zbiorowisk roślinnych, porośniętych licznymi gatunkami roślin chronionych. 

 

Park krajobrazowe 

Cisowsko-Orłowiński PK ograniczony jest od północnego-zachodu i od północy doliną rzeki Belnianki, od wschodu 
Doliną Łagowicy, od południa Doliną Czarnej Staszowskiej i od południowego-zachodu Doliną Pierzchnianki. Teren 
parku przecinają pasma: Orłowińskie, Cisowskie i Ociesęckie oraz Wzgórza Bardzińskie. Został utworzony w celu 
ochrony cennych zasobów przyrodniczych i krajobrazowych, przede wszystkim dla ochrony i zachowania naturalnego 
kompleksu torfowisk różnych typów i w różnych stadiach rozwojowych, z cennymi zespołami roślinności bagiennej oraz 
dla zabezpieczenia czystości wód rzeki Czarnej Staszowskiej. 

 

Obszary chronionego krajobrazu 

Cisowsko-Orłowiński OChK - obejmuje on tereny rolnicze i leśne. Lesistość tego obszaru wynosi około 28 %. W jego 
zasięgu znajduje się między innymi 10 pomników przyrody oraz 2 zespoły przyrodniczo-krajobrazowe. Część wschodnia 
obszaru charakteryzuje się ciekawym reliefem powierzchniowym, typowym dla obszarów lessowych. Oprócz walorów 
przyrodniczych znajduje się tu wiele zabytków świadczących o bogactwie kulturowym tego regionu. 

Chmielnicko-Szydłowski OChK - położony jest w granicach zlewni rzek Wschodniej i Sanicy, a częściowo także 
Pierzchnianki, Łagownicy i Czarnej Staszowskiej. Obszar o krajobrazie rolniczo-leśnym. W jego szacie roślinnej 
najciekawsze są lasy  o charakterze naturalnym. Pod względem siedliskowym przeważają tu bory sosnowe i bory 
mieszane. Ważnym elementem środowiska są tu również fitocenozy nieleśne, z których największą wartość 
przedstawiają różne postacie torfowisk. 

Podkielecki OChK -  obejmuje tereny otaczające Kielce od północy i wschodu, położone głównie w zlewni rzek 
Lubrzanki i częściowo Kamionki oraz Bobrzy.  Flora tego obszaru jest silnie zróżnicowana. W Paśmie Klonowskim 
grupują się cenne zbiorowiska lasów liściastych, świeże bory sosnowe i bory mieszane z udziałem jodły. Na szczególną 
uwagę zasługują zbiorowiska buczyny sudeckiej.  W obniżeniach Doliny Wilkowskiej, na torfach, występują 
charakterystyczne dla Gór Świętokrzyskich borealne świerczyny z licznymi gatunkami roślin chronionych. Południową 
część obszaru porastają natomiast bory sosnowe i bory mieszane z udziałem jodły. Doliny prawie wszystkich rzek 
zachowały charakter cennych stref łąkowo-wodnych. 
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REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Daleszyce są bardzo zróżnicowane i atrakcyjne 
pod względem widokowym dlatego niemal w całości zostały objęte krajobrazowymi formami ochrony 
przyrody. Wyrózniają je ponadto duże zróżnicowanie fizjograficzne bowiem wystepują tu zarówno 
krajobrazy górskie, wyżynne jak i nizinne. Natomiast ze względu na dominujące formy pokrycia terenu 
zbliżony jest udział zarówno krajobrazów leśnych jak i typowo rolniczych. terytorialnego działania 
Nadleśnictwa wyróżnia się również niewielką gęstością zaludnienia, pomimo sasiedztwa Aglomeracji 
Kieleckiej. Sieć szlaków rowerowych jest dobrze rozwinięta, w znacznej jednak części rozwinieta została ona 
wokół terenów zabudowanych. Brakuje zatem tras rowerowych i pieszych biegnących przez największe 
obszary leśne w południowo-wschodniej części Nadleśnictwa. Na badanym obszarze zinwentaryzowano 2 
parkingi (miejsca postojowe). Budowa nowych miejsc postojowych, a także nowych szlaków pieszych i 
rowerowych ułatwiłaby lepsze udostępnieniu atrakcyjnych obszarów leśnych. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Daleszyce  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 27700,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 45,10 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,149 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 70,28 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 64,18 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

31.92 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

61.94 

Średni wiek drzewostanów [lata] 82.13 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

45.70 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

8.11 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

43,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,136 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,070 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 5 Szlaki rowerowe [km/km2] 6,43 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

97,72 Szlaki piesze [km/km2] 1,95 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

3,84 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0,99 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

22,35 Parkingi leśne [szt.] 2 

 

 

E-1 
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NADLEŚNICTWO DOBIESZYN 
 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa  położone są w południowo-wschodniej części województwa Mazowieckiego, na 
terenie czterech powiatów: grójeckiego, kozienickiego, białobrzeskiego i radomskiego, w  12  gminach: 
Białobrzegi, Głowaczów, Stromiec, Grabów n/Pilicą, Wyśmierzyce, Magnuszew, Warka, Radzanów, 
Jastrzębia, Jedlińsk, Stara Błotnica, Promna.  

Powierzchnia gruntów zarządzanych przez nadleśnictwo wynosi 15254,7 ha  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze (53%), wśród których dominują grunty 
orne (60 %) lub łąki i pastwiska (23 %). Tereny leśne zajmują natomiast około 36%. Niewielką powierzchnie 
zajmują ponadto tereny zabudowane (4 %), skupione przede wszystkim wokół miejscowości Białobrzegi. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się stosunkowo wysoką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,38). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie aż 8 głównych typów krajobrazów. Wśród nich największą powierzchnię zajmują obszary z 
krajobrazem o charakterze rolniczym, które stanowią ponad 56% powierzchni. Stosunkowo częste są 
również tereny z krajobrazami leśnymi (37,1%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (5,9%). Niespełna 
0,5% zajmują natomiast tereny zurbanizowane, które skoncentrowane są wokół miejscowości Białobrzegi. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar terytorialnego zasięgu Nadleśnictwa nie wykazuje dużego zróżnicowania pod względem 
fizjograficznym. Przeważają tu tereny równinne z niewielką ilością wzniesień. Najwyżej położony teren 
(167 m n. p. m.) znajduje się w południowo-zachodniej części, a najniżej w dolinie Pilicy (97 m n. p. m.). 
Grunty Nadleśnictwa poprzecinane są większymi i mniejszymi rzekami. Dodatkowo bezodpływowe 
obniżenia terenu, o nieprzepuszczalnym podłożu, przyczyniają się do powstawania obszarów podmokłych i 
bagiennych, gromadzących znaczne zasoby wody. Stosunkowo często występują tu  zatem bagna i 
torfowiska. W skali Nadleśnictwa przeważają siedliska: LMśw (34%), BMśw (24%) oraz Bśw (25%) 
najczęściej w wariancie wilgotnościowym - świeże (87,2%). Średni wiek drzewostanów jest niski i wynosi 
57 lat, zaś zaś udział starodrzewi przekracza 23%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym 
stosunkowo wysokim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy 
z trenami nieleśnymi (13,8%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Daleszyce w lasach 
może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 59% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja 
się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (73%), zaś tereny o 
wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji w zasięgu terytorialnym 
Nadleśnictwa zajmują zaledwie 27% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 85% powierzchni. 



112 
 

Wśród nich największą część stanowią jednogatunkowe zbiorowiska leśne z panującą sosną (78%). 
Znaczny udział zajmą jednak również drzewo-stany 3 i więcej gatunkowe(ponad 46%).  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Dobieszyn w 
większości występują tereny o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (61%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji zajmują około 10% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze nadleśnictwa Dobieszyn należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Majdan" –  zajmuje powierzchnię 50,79 ha. Celem ochrony jest zachowanie zbiorowisk łęgowych oraz 
gradu niskiego z wielogatunkowymi drzewostanami pochodzenia naturalnego.  

Rezerwat „Starodrzew Dobieszyński" - całkowita jego powierzchnia wynosi 9,18 ha. Został on utworzony w celu 
zachowania unikalnego fragmentu Puszczy Stromieckiej. Drzewostan obejmuje starodrzew dębowo-sosnowy 
naturalnego pochodzenia na siedlisku LMśw, część drzewostanu posiada dwupiętrową budowę. W jego zasięgu w 
znajduje się również bagno o powierzchni 0,59 ha. 

Rezerwat „Dęby Biesiadne im. Mariana Pulkowskiego" – zajmuje powierzchnię rezerwatu 17,20 ha. Został on 
utworzony w celu zachowania naturalnych gradów typowych (Tilio-Carpinetum typicum). Dominującym siedliskiem 
leśnym jest tu  Lśw, ponadto wyszczególniono siedliska BMśw, Lw i LMw. 

Rezerwat „Olszyny" – zajmuje powierzchnię 28,88 ha. Został utworzony w celu zachowania unikalnego, fragmentu 
lasu łęgowego pochodzenia naturalnego, z udziałem jaworu na granicy jego zasięgu. Kompleks jest pozostałością po 
dawnej Puszczy Stromieckiej.  

Obszary chronionego krajobrazu 

OChK „Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki” obszar ten charakteryzuje się dużą atrakcyjnością turystyczno-krajobrazową i 
zróżnicowanym bogactwem przyrodniczym. Występuje tu mozaika lasów i zadrzewień rozdzielonych półnaturalnymi 
łąkami oraz starorzeczami, co wynika ze znacznego zróżnicowania geomorfologicznego terenu. Naturalny charakter 
pod względem walorów środowiska przyrodniczego Pilicy i Drzewiczki, wpłynął na bogactwo przyrodnicze, w tym 
występowanie wielu rzadkich i chronionych gatunków fauny i flory, w tym na ostoję wielu rzadkich i cennych 
gatunków ptaków. Stwierdzono w sumie ponad 150 gatunków lęgowych. Brzegi doliny porastają lasy głównie na 
siedliskach borowych, poprzeplatane łąkami zalewowymi z trzcinowiskami, bagnami i szuwarami.  

Obszary sieci Natura 2000 

OSO Dolina Pilicy PLB140003 - obszar obejmuje swoim zasięgiem Dolinę Pilicy. Tereny maja charakter zróżnicowany. 
Występują zarówno tereny rolnicze, zarośla łozowe, torfowiska, jak i obszary leśne od boru świeżego przez lasy 
łęgowe do olsów. Stwarzają one tym samym zróżnicowane warunki dla gniazdowania i przebywania wielu gatunków 
ptaków. Jednym z cenniejszych kompleksów leśnych położonych w zasięgu tej ostoi są lasy „Majdan". Na terenie 
ostoi stwierdzono co najmniej 32 gatunki ptaków z załącznika i dyrektywy ptasiej, 11 gatunków z polskiej czerwonej 
księgi zwierząt. Stwierdzono również 56 lęgowych gatunków ptaków związanych z siedliskami wodnymi i błotnymi.  

OSO Dolina Środkowej Wisły PLB140004   

SOO Dolina Dolnej Pilicy PLH140015  
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REKOMENDACJA 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Dobieszyn charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem i wyróżniają się niewielką gęstością zaludnienia oraz niskim stopniem urbanizacji. Zostały one 
ponadto w niewielkiej części objęte krajobrazowymi formami ochrony przyrody (35%). Pomimo iż 
kompleksy leśne są tutaj mocno pofragmentowane sieć szlaków pieszych jest dość dobrze rozwinięta. 
Została ona przy tym poprowadzona przez najbardziej atrakcyjne pod względem krajobrazowym obszary 
leśne. Nie mniej jednak z uwagi na znaczny stopień fragmentacji komplesów leśnych w zasięgu 
terytorialnym Nadleśnictwa istnieją jeszcze potencjalne możliwości dalszego rozwoju, szczególnie tras 
rowerowych. Dotyczy to głównie atrakcyjnych i nieco bardzie oddalonych od terenow zurbanizowanych 
obszarów leśnych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Dobieszyn  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 48700,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 30,99 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,383 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 49,43 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 62,68 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

14.87 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

46.09 

Średni wiek drzewostanów [lata] 65.06 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

22.47 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

13.77 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

8.00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,330 

 

Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,499 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 32 Szlaki rowerowe [km/km2] 0.44 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

34.82 Szlaki piesze [km/km2] 5.17 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.70 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 2.41 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

15.67 Parkingi leśne [szt.] 6 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO GRÓJEC 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Lasy Nadleśnictwa Grójec położone są na terenie 2 województw, 6 powiatów i 17 gmin. 

Powierzchnia terytorialnego zasięgu działania Nadleśnictwa to aż 183349,0 ha, zaś powierzchnia gruntów 
zarządzanych przez Nadleśnictwo wynosi 16354,1ha.  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 75 % całkowitej 
powierzchni, natomiast zaledwie 17 % zajmują obszary zalesione. Tereny rolnicze wykorzystywane są 
przede wszystkim jako sady i plantacje (45%), grunty orne (29 %) lub i uprawy rolnicze (18 %). Niewielką 
część zajmują również tereny zabudowane (4 %). 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się stosunkow wysoką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,49).  

Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 7 głównych typów krajobrazów. Wśród 
nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o charakterze rolniczym, które stanowią ponad 
82% powierzchni. Znacznie rzadziej wystepują natomiast tereny charakteryzujące się krajobrazami leśnymi 
(15,4%). Niespełna 1,3% zajmują natomiast powierzchnie z krajobrazem charakterystycznym dla terenów 
zurbanizowanych, które skoncentrowane są wokół Grójca. Warki, Nowego Miasta n/Pilicą. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Granice nadleśnictwa wyznaczają  rzeki Wisła oraz jej dopływy: Pilica i Radomka. Obszar terytorialnego 
zasięgu nie wykazuje dużego zróżnicowania pod względem fizjograficznym, bowiem przeważają tu tereny 
równinne. W Nadleśnictwa Grójec  dominują powierzchnie lasów mieszanych i lasów, których udział jest 
niemal dwukrotnie większy (65%) niż borów mieszanych i borów (35%). Pod względem uwilgotnienia 
dominują siedliska świeże. Średni wiek drzewostanów jest dość wysoki i wynosi około 70 lat. Znaczny jest 
też udział starodrzewi, który przekracza 35%. Obszary leśne charakteryzują się jednak bardzo wysokim 
stopniem fragmentacji, o czym świadczy duży udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi 
(22,4%). W sumie obszar leśny w Nadleśnictwie tworzy ponad 760 kompleksów, z których jedynie pięć liczy 
ponad 500ha, zaś przeciętna ich wielkość wynosi  około 22 ha.  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Grójec z uwagi na 
występowanie lasów może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na około 38% powierzchni jego 
terytorialnego zasięgu. Z uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe dominują wśród nich obszary o  
średniej przydatności turystyczno-rekreacyjnej (38%), zaś tereny o wysokim i bardzo wysokim stopniu 
przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują 18% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Granice W lasach Nadleśnictwa Grójec zinwentaryzowano 17 gatunków występujących jako panujące, 
jednak tylko 5 ma realne znaczenie lasotwórcze. Największe znaczenia gospodarczego ma jednak przede 
wszystkim sosna, inne zaś gatunki decydują o bioróżnorodności ekosystemów leśnych. Wysoki jest jednak 
udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe(ponad 51%). W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o 
postaci prostej, które zajmują około 82%.  
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Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary leśne w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Grójec stanowią w większości obszary o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (85%), zaś 
tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 15% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze nadleśnictwa Grójec należą do nich: 

Rezerwaty 

Rezerwat „Dąbrowa Radziejowska” - zajmuje powierzchnię 52,50 ha. Utworzony został w celu zachowania i ochrony 
typu lasów – świetlistej dąbrowy. Stanowią cenny przykład widnych i ciepłych lasów dębowych w Polsce, w którym 
zachowało się w naturalnym stanie bogate runo leśne. 

Rezerwat „Grądy Osuchowskie” zajmuje powierzchnię 99,25 ha. Został utworzony w celu ochrony różnorodnych 
zbiorowisk grądowych oraz boru bagiennego o charakterze reliktowym.  

Rezerwat „Skulski Las” zajmuje powierzchnię  311,75 ha. Obejmuje część uroczyska Skuły Wschód. Zbiorowiska leśne 
rezerwatu wykazują duży stopień naturalności. Płaty ze starymi drzewostanami posiadają charakter puszczański. Flora 
rezerwatu liczy około 400 gatunków . 

Rezerwat „Skulskie dęby” zajmuje powierzchnię 30,07 ha. Obejmuje północno-zachodnią część uroczyska Skuły- 
Zachód. Przedmiotem ochrony jest ponad 200 –letni starodrzew dębowy wraz z sędziwymi wiązami górskimi, oraz 
jaworami a także zróżnicowane, wilgotne i bagienne zbiorowiska roślinne, leśne i łąkowo- torfowiskowe.  

Rezerwat „Łęgacz nad Jeziorką” - zajmuje powierzchnię 37,31 ha, w dolinie rzeki Jeziorka. Przedmiotem ochrony  są 
fragmenty doliny rzeki oraz las łęgowy porastający jej prawy brzeg i bagniste dno doliny.  

 

Parki krajobrazowe 

Bolimowski PK - obejmuje swoim zasięgiem fragment obrębu Skuły. Został on utworzony w celu zachowania cennych 
walorów przyrodniczych, krajobrazowych, kulturowych, dydaktycznych i rekreacyjnych w warunkach racjonalnego 
gospodarowania zasobami środowiska. 

 

Obszary chronionego krajobrazu 

OChK „Dolina rzeki Jeziorki" - obejmuje malowniczy teren o dużych walorach rekreacyjnych w pradolinie rzeki Jeziorki 
porośniętej resztkami lasów łęgowych w dolinie oraz sadów na wysoczyźnie. Na obszarze znajdują się następujące 
elementy środowiska objęte ochroną: pomniki przyrody - 15 drzew - parki zabytkowe - 8 - parki wiejskie - 3 

OChK „Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki" obejmuje tereny chronione ze względu na wyróżniający się krajobraz o 
zróżnicowanych ekosystemach, wartościowe ze względu na możliwość zaspokajania potrzeb związanych z turystyką i 
wypoczynkiem lub pełnioną funkcją korytarzy ekologicznych 

OChK „Bolimowsko-Radziejowicki z Doliną Środkowej Rawki" – obejmuje ciekawe krajobrazowo tereny rolno-leśne 
Najbardziej atrakcyjny przyrodniczo i krajobrazowo jest kompleks leśny Puszczy Mariańskiej stanowi atrakcyjny teren 
dla wielu form rekreacji. Wody rzek zachowały wysoki stopień czystości, część lasów spełnia funkcje wodochronne. 
Obszar stanowi ważny ciąg ekologiczny łączącym tereny Bolimowskiego PK z Chojnowskim PK. 

OChK „Dolina Chojnatki" - Wyznaczony obszar chroni dolinę niewielkiej rzeki Chojnatki, będącej dopływem Rawki. 
Zasięgiem obejmuje także kompleks leśny oraz zabytkowy park w Paplinie. Obszar przylega do Bolimowskiego PK.  

Obszary sieci Natura 2000 

OSO „Dolina Pilicy" PLB140003  

SOO „Dolina Środkowej Wisły" PLB140004  
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REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Grójec charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem. Wyróżniają się niewielką gęstością zaludnienia oraz niskim stopniem urbanizacji. Są one przy 
tym dość atrakcyjne pod względem widowkowym, o czym świadczy znaczny udział terenów objętych  
krajobrazowymi formami ochrony przyrody (43%). Pomimo iż kompleksy leśne są tutaj mocno 
pofragmentowane sieć szlaków pieszych i rowerowych jest dość dobrze rozwinięta. Została ona przy tym 
poprowadzona przez najbardziej atrakcyjne pod względem krajobrazowym obszary leśne. Nie mniej jednak 
z uwagi na znaczny stopień fragmentacji komplesów leśnych w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa istnieją 
jeszcze potencjalne możliwości rozwoju tras rowerowych i pieszych, szczególnie w najbardziej atrakcyjnych 
obszarach leśnych położonych w środkowej i południowej części Nadleśnictwa.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Grójec  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 74541,67 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 21,81 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,494 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu SAD_PLT 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 47,52 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 45,91 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

18.21 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

50.81 

Średni wiek drzewostanów [lata] 70.30 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

34.46 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

22.44 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

6.00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0150 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,289 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 24 Szlaki rowerowe [km/km2] 4.33 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

42.90 Szlaki piesze [km/km2] 5.61 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

8.36 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.23 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

15.28 Parkingi leśne [szt.] 6 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO JĘDRZEJÓW 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa Jędrzejów usytuowane są w południowo-zachodniej części województwa świętokrzy-
skiego, na terenie powiatu jędrzejowskiego, w 11 gminach: Imielno, Jędrzejów i m. Jędrzejów, Małogoszcz, 
Nagłowice, Oksa, Sędziszów i m. Sędziszów, Słupia Jędrzejowska, Sobków i Wodzisław. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmują około 72% całkowitej 
powierzchni, które wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (79%) lub łąki (14 %). Zaledwie 
20% zasięgu terytorialnym nadleśnictwa zajmują tereny zalesione. Znaczną powierzchnię zajmują ponadto 
tereny zabudowane (6 %).  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=0,83). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 5 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z 
krajobrazem o charakterze rolniczym, które stanowią ponad 76% powierzchni. Stosunkowo częste są 
również tereny charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (23%). Niespełna 1,1% zajmują natomiast tereny 
z krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które skoncentrowane są wokół 
niewielkich miast: Jędrzejów i Sędziszów 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar terytorialnego zasięgu wykazuje dośyć duże zróżnicowanie pod względem fizjograficznym. Rzeźba 
terenu ma charakter równinny, miejscami falisty, a w części północnej, północno-wschodniej i południowej 
pagórkowaty. Teren Nadleśnictwa poprzecinany jest licznymi obniżeniami, występującymi wzdłuż natural-
nych cieków wodnych, jak i licznymi naturalnymi, płatowo występującymi obniżeniami terenowymi, o mało 
przepuszczalnym podłożu, co powoduje występowanie na znacznej powierzchni terenów leśnych, siedlisk 
wilgotnych. Na terenie Nadleśnictwa Jędrzejów ze względu na żyzność gleb przeważają siedliska lasow 
(60,11%), natomiast w wariancie uwilgotnienia – świeże (77,4%). Średni wiek drzewostanów jest stosunko-
wo wysoki i wynosi 71 lat. Wysoki jest też udział starodrzewi, który przekracza 36%. Obszary leśne 
charakteryzują się stosunkowo wysokim stopniem fragmentacji, o czym świadczy duży udział stref 
brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (22%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo Jędrzejów może rozwijać 
funkcję turystyczno-rekreacyjną na około 48% powierzchni swojego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe dominują wśród nich obszary leśne o niskiej i średniej przydatności 
turystyczno-rekreacyjnej (75%), zaś tereny o wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej 
funkcji zajmują 19% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 84%. Największą 
część stanowią jednogatunkowe zbiorowiska leśne z panującą sosną (75%). Znaczny udział zajmą jednak 
również drzewostany 3 i więcej gatunkowe(45%).  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary leśne w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
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Jedrzejów stanowią w większości obszary o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (76%), 
natomiast udział terenów o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji nie przekracza 
21% powierzchni 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Jędrzejów należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Gaj” zajmuje powierzchnię 6,03 ha. Przedmiotem ochrony są stanowiska storczyka obuwika (Cypripedium 
calceolus), występującego jako element runa leśnego. Przeważa roślinność typowa dla grądu sosnowo-dębowego. Na 
terenie rezerwatu stwierdzono występowanie 9 gatunków roślin naczyniowych prawnie chronionych, a także jeden 
gatunek grzyba chronionego.  

Rezerwat „Wzgórza Sobkowskie" – zajmuje powierzchnię 37,18 ha. Obejmuje murawy kserotermiczne, zakrzewienia i 
pojedyncze drzewa. Celem ochrony jest zachowanie naturalnych krajobrazów i stanowiska roślinności kserotermicznej 
z licznym udziałem gatunków roślin chronionych. 
 
Parki krajobrazowe 

Chęcińsko-Kielecki PK obejmuje obszar z licznie występującymi  obiektami będące rezultatem procesów krasowych. Do 
najciekawszych należy Jaskinia Raj, a także jaskinia - Chelosiowa Jama. W wielu miejscach pozostały ślady dawnego 
górnictwa rud miedzi i ołowiu. Obok wartości geologicznych na obszarze parku spotykamy ogromne bogactwo szaty 
roślinnej, potwierdzone obecnością ponad 1000 gatunków roślin. Ochronie prawnej podlega 78 gatunków, w tym 68 to 
gatunki objęte ochroną ścisłą. Ważnym z punktu widzenia bogactwa przyrodniczego ekosystemem są zbiorowiska 
leśne, wśród których za najcenniejsze typy roślinności leśnej należy uznać: jedlinę świętokrzyską (Abietetum 
polonicum), świetlistą dąbrowę (Potentillo Albae-quercetum) oraz buczyny storczykowe (Fagus Sylvatica-cruciata 
glabra). Ponadto do wyjątkowo cennych trzeba zaliczyć niektóre płaty innych zbiorowisk, charakteryzujące się 
dojrzałością, stosunkowo dużym bogactwem gatunkowym oraz trwałością w krajobrazie, np. niektóre płaty łęgu 
olszowego (Fraxino-alnetum), grądu (Tilio cordatae-Carpinetum betuli). 
 
Obszary chronionego krajobrazu 

Miechowsko-Działoszycki OChK - obejmuje obszary źródłowe i górne odcinki Nidzicy i Szreniawy. Funkcje tego obszaru 
to retencyjna, wodochronna i glebochronna lasów, głównie położonych w wododziale Nidy i Pilicy. Doliny rzeczne są 
także ważnymi korytarzami ekologicznymi. 

Konecko-Łopuszniański OChK - chroni źródliskowe obszary dopływów Pilicy (w tym Czarnej Koneckiej) oraz kompleksy 
lasów. Najważniejszą ekologiczną funkcją tego obszaru jest ochrona wód powierzchniowych i podziemnych, a także 
funkcja klimatotwórcza i aerosanitarna oraz rekreacyjno-turystyczna. 

Nadnidziański OChK obejmuje tereny chronione ze względu na bogactwo ekosystemów, zróżnicowany krajobraz i 
rzeźbę terenu oraz funkcję korytarzy ekologicznych - tereny występowania rzadkich gipsowych formacji geologicznych 
z licznymi formami krasowymi, a także ciepłolubnych zbiorowisk roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i 
bagiennej. 

Włoszczowsko-Jędrzejowski OChK - ma ważne znaczenie wodochronne, z uwagi na położenie na dziale wodnym i 
źródliskowym pomiędzy Pilicą i Nidą, a także na zbiorniku wód podziemnych. Istotne funkcje retencyjne tego obszaru 
zapewnia stosunkowo wysoka lesistość, liczne zbiorniki wodne, podmokłości i torfowiska. 

Chęcińsko-Kielecki OChK obejmuje tereny chronione ze względu na bogactwo ekosystemów i bardzo zróżnicowany 
krajobraz i rzeźbę terenu oraz pełnienie funkcji korytarzy ekologicznych. Jest on terenem silnie zurbanizowanym. Lasy 
zajmują tu znikomy procent powierzchni (1,4%), przeważają natomiast użytki rolne (56%). Charakteryzuje się również 
wyjątkowymi walorami w zakresie przyrody nieożywionej.  
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REKOMENDACJA 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Jędrzejów charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem. Wyróżniają się przy tym niewielką gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji. 
Pomimo, iż kompleksy leśne są mocno pofragmentowane obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod 
względem widokowym i dlatego niemal w 75% objęty on został krajobrazowymi formami ochrony przyrody. 
Sieć szlaków rowerowych i pieszych nie jest co prawda zbyt gęsta, ale skoncentrowana została na 
najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach Nadleśnictwa. Potencjalnie istnieją 
jednak jeszcze możliwości rozbudowy tej sieci ciągów komunikacyjnych w zachodniej części Nadleśnictwa. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Jędrzejów  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 56400,64 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 36,32 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,830 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 56,35 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 64,45 
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

15.78 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

44.95 

Średni wiek drzewostanów [lata] 70.55 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

36.63 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

21.59 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

38,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

-0,005 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,242 
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n-Ls P-1 P-2 P-3 P-4 P-5

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 33 Szlaki rowerowe [km/km2] 3.01 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

75.17 Szlaki piesze [km/km2] 2.22 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.29 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.03 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

14.33 Parkingi leśne [szt.] 5 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO KIELCE 

 

Informacje ogólne. 

Położone jest w centralnej części województwa świętokrzyskiego, w powiatach: miejskim kieleckim, 
kieleckim i włoszczowskim oraz na terenie dwunastu gmin. Powierzchnia gruntów zarządzanych przez 
nadleśnictwo to 16584,7 ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 51% całkowitej 
powierzchni, które wykorzystywane są najczęściej jako grunty orne (59 %), łąki i pastwiska (24%) lub uprawy 
rolnicze (17%). Znaczna część zajmują również tereny leśne (31%),  a także tereny  zabudowane (około 14 %) 
z największym miastem - Kielce. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,24). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich dominują obszary z krajobrazem typowo rolniczym, które stanowią ponad 
54% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny z krajobrazami leśnymi (38,4%) Prawie 7% zajmują 
natomiast tereny zurbanizowane, skoncentrowane wokół największego miasta na omawianym obszarze 
(Kielce). 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar terytorialnego zasięgu Nadleśnictwa Kielce jest silnie zróżnicowany pod względem fizjograficznym. 
Znaczna jego część leży w terenie górskim, podgórskim lub wzgórzowym, co potwierdza wysoki wskaźnik 
zóznicowania terenu wynoszący 53%. Grunty poprzecinane są większymi lub mniejszymi obniżeniami terenu 
stanowiącymi koryta rzek, bagna oraz siedliska bagienne i wilgotne. Na terenie Nadleśnictwa przeważają 
siedliska lasowe (64,8%) oraz w wariancie wilgotnościowym – świeże (80,8%). W składzie dominuje 
natomiast sosna (70%). Średni wiek drzewostanów jest wysoki i wynosi około 82lat,  zaś udział starodrzewi 
przekracza 45%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym niskim stopniem fragmentacji, o czym 
świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (11,33%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż w lasach Nadleśnictwo Kielce może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 56% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (93%), zaś tereny o wysokim i bardzo 
wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 7% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W kompleksach leśnych  znaczny udział zajmuja drzewostany o złożonej budowie, które zajmują około 32%. 
A także drzewostany 3 i więcej gatunkowe(około 49%). 

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Kielce w 
znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (66%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 34% powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Kielce należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Jaskinia Raj" zajmuje powierzchnię 7,76 ha. Został utworzony  w celu zachowania ze względów naukowych, 
dydaktycznych, turystycznych i krajobrazowych wychodni wapieni dewońskich wraz z rozwiniętą w nich jaskinią 
krasową „Raj", posiadającą najbogatszą z dotychczas odkrytych w Polsce jaskiń szatę naciekową oraz namuliska 
zawierające cenne warstwy kulturowe. Obok walorów geologicznych rezerwat posiada także walory przyrodnicze. 
Obszar objęty ochroną rezerwatową porasta las sosnowy z domieszką dębu i jodły. 

Rezerwat „Biesak Białogon" - zajmuje powierzchnię 13,13 ha. Został utworzony utworzonym w celu zachowania 
wychodni skał ordowickich i kambryjskich cennych ze względów naukowych i dydaktycznych. Na terenie rezerwatu 
można obserwować zjawiska tektoniczne w postaci układu warstw i systemu uskoków. Jest dowodem świadczącym o 
sile ruchów górotwórczych, które miały miejsce w Gór Świętokrzyskich. rezerwat posiada również walory przyrodnicze. 
Drzewostan tworzy sosna z niewielką domieszką dębu, buka, jodły i osiki. 

Rezerwat „Milechowy" zajmuje powierzchnię 133,73 ha. Powstał w celu zachowania zbiorowisk leśnych o cechach 
zespołów naturalnych oraz kserotermicznych zespołów zaroślowych i murawowych. Istotnym elementem składowym 
rezerwatu są wychodnie skalne oraz „Jaskinia piekło" będąca pomnikiem przyrody. Obiekt posiada miejsce widokowe, 
z którego roztacza się piękna panorama krajobrazu, w którym dominują leśne wzgórza mikroregionu chęcińskiego. 
Występują tu zbiorowiska leśne na siedliskach Bśw, BMśw, LMW, LW.  Flora obfituje w liczne rośliny chronione. 

Rezerwat „Góra Żakowa" zajmuje powierzchnię 50,48 ha. Został utworzony w celu zachowania pozostałości dawnego 
górnictwa skalnego i kruszcowego z interesującymi odsłonięciami geologicznymi, naturalnych wapiennych form 
skałkowych oraz lasu kserotermicznego z licznymi gatunkami roślin chronionych.  Obejmuje wschodnią część grzbietu 
porośniętego młodym lasem dębowym, przechodzącym w dębowo-bukowy i bukowy. 

Rezerwat „Karczówka" zajmuje powierzchnię 26,62 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów społeczno-
kulturowych fragmentu blisko dwustuletniego lasu sosnowego tworzącego piękne krajobrazowo otoczenie 
zabytkowego klasztoru z XVI w. oraz pomnika powstańców z 1863 r. Obok walorów krajobrazowych rezerwat posiada 
również walory geologiczne.  

Rezerwat „Sufraganiec", zajmuje powierzchnię 16,91 ha. Powstał w celu zachowania ze względów naukowych, 
dydaktycznych i krajobrazowych malowniczego fragmentu lasu mieszanego z udziałem jodły, dębu, sosny i świerka 
oraz roślin charakterystycznych dla Gór Świętokrzyskich. Topografia terenu, atrakcyjne krajobrazowo zakątki i 
naturalnie wykształcone zbiorowiska leśne z dorodnym drzewostanem tworzą harmonijną pod względem 
przyrodniczym i krajobrazowym całość.  Na jego obszarze występuje wiele zbiorowisk fitosocjologicznych, między 
innymi: podzespół buczyny podgórskiej, zespół jedliny wyżynnej, zespół łęgu olszowo-jesionowego.  

Rezerwat „Kręgi kamienne" zajmuje powierzchnię 12,75 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych, 
kulturowych, dydaktycznych i historycznych odsłonięć geologicznych piaskowców dolnotriasowych, zabytków kultury 
materialnej oraz kserotermicznej szaty roślinnej. Położony jest w części kompleksu leśnego przy szczytowej części 
masywu pasma Tumlińskiego, należącego do jednego z najciekawszych morfologicznie fragmentów Gór 
Świętokrzyskich. Przedmiotem ochrony są też fragmenty kręgów kamiennych interpretowanych jako prehistoryczny, 
pogański ośrodek kultowy. 

Rezerwat „Barania Góra" zajmuje powierzchnię 82,09 ha. Utworzony został dla zachowania i ochrony naturalnych, 
zróżnicowanych zbiorowisk leśnych, głównie jodłowo-bukowych, występującego tu licznie bluszczu pospolitego 
oraz w celu ochrony walorów krajobrazowych występujących w rezerwacie malowniczych wąwozów lessowych. na 
terenie rezerwatu dominują drzewostany złożone głównie z jodły i buka, a miejscami sosny, dębu szypułkowego, osiki, 
brzozy i grabu.  

Rezerwat ,,Perzowa Góra" zajmuje obszar 33,08 ha. Głównym przedmiotem ochrony są naturalne odsłonięcia 
piaskowca triasowego tworzącego liczne naturalne formy skalne w postaci: ambon, progów i bloków. Z walorów 
przyrodniczych na uwagę zasługują fragmenty żyznej buczyny karpackiej. 
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Rezerwat ,,Góra Dobrzeszowska". Zajmuje powierzchnię 24,57 ha. Powstał w celu zachowania obiektu 
archeologicznego kultów przedchrześcijańskich o unikatowej światowej randze. Obok wartości kulturowch rezerwat 
posiada także walory przyrodnicze. Obejmuje zalesioną górę Dobrzeszowską, gdzie na siedlisku lasu świeżego 
wyżynnego występuje m.in. jodła pospolita, sosna zwyczajna i modrzew europejski, często o wymiarach pomnikowych. 

Parki krajobrazowe 

Chęcińsko-Kielecki PK budowa geologiczna parku jest bardzo zróżnicowana i posiada cechy unikatowe w skali całej 
Polski. Na niewielkim terenie występują na powierzchni skały prawie wszystkich okresów geologicznych od kambru 
(paleozoik) po holocen (kenozoik). Cały opisywany obszar leży w dorzeczu Nidy, lewego dopływu Wisły. Największe 
powierzchnie zajmują półnaturalne i antropogeniczne zbiorowiska łąkowe i pastwiska na zabagnionych glebach 
mineralnych i organiczno-mineralnych oraz zespoły i zbiorowiska muraw na ubogich i kwaśnych glebach. Większe 
kompleksy leśne występują na pasmach górskich. Na terenie parku stwierdzono występowanie ponad 1000 gatunków 
roślin zielnych. W jaskiniach występujących na terenie parku żyje kilka gatunków nietoperzy. 

Suchedniowsko-Oblęgorski PK obejmuje duży kompleks leśny, część dawnej Puszczy Świętokrzyskiej oraz znacznie 
mniejszej Oblęgorskiej. 

 
Obszary chronionego krajobrazu 

Kielecki OChK Tereny obejmujące wzniesienia charakteryzują się wysokimi walorami krajobrazowymi. W obrębie ich 
występują płaszczyzny, ciągi i punkty widokowe, z których roztaczają się malownicze rozległe panoramy na tereny 
miasta i Gór Świętokrzyskich granicach poszczególnych terenów wchodzących w obręb KOChK wyróżnia się cztery 
strefy krajobrazowe o zróżnicowanych ekosystemach.  

Podkielecki OChK obejmujący tereny otaczające kielce położone w zlewni rzek Lubrzanki, Kamionki oraz Bobrzy. Pod 
względem fizycznogeograficznym obszar ten obejmuje część Gór Świętokrzyskich, reprezentowanych przez fragmenty 
pasm zbudowanych z krzeminokowych piaskowców i łupków. Szata roślinna jest zróżnicowana, o dużych walorach 
przyrodniczych.           

Chęcińsko-Kielecki OChK stanowiący obszar otuliny Chęcińsko-Kieleckiego PK. Obejmuje tereny o dużych walorach 
przyrodniczo-krajobrazowych, których ochrona zapewni zachowanie cennych walorów parku krajobrazowego. Obszar 
chronionego krajobrazu jest terenem silnie zurbanizowanym. Lasy zajmują tu znikomy procent powierzchni (1,4), 
przeważają natomiast użytki rolne (56%). Otulina podobnie jak cały park charakteryzuje się wyjątkowymi walorami w 
zakresie przyrody nieożywionej.         

Przedborski OChK stanowi otulinę Przedborskiego PK - obejmuje ochroną tereny cenne ze względu na bogactwo 
ekosystemów i zróżnicowaną rzeźbę i krajobraz oraz funkcję korytarzy ekologicznych.          

Suchedniowsko-Oblęgorski OChK stanowiący otulinę Suchedniowsko-Oblęgorskiego PK   

Konecko-Łopuszniański OChK obejmujący obszar na północ i zachód od Końskich. Stanowią je kompleksy leśne oraz 
mozaikowe krajobrazy leśno-łąkowe i polne. Są to w większości zbiorowiska roślinne prawidłowo wykształcone o 
charakterze naturalnym, odznaczające się wielogatunkowymi drzewostanami, w których dominują jodła i sosna z 
domieszką dębu, świerka, buka i graba. Obszar jest szczególnie bogaty w faunę. Wysoka jest zarówno liczebność 
populacji zwierząt łownych, jak również liczne miejsca lęgowe i ostoje ptactwa. Zabytki kultury materialnej związane są 
na tym obszarem związane głównie z tradycjami Staropolskiego Okręgu Przemysłowego  

 
Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Lasy Suchedniowskie” PLH260010  

SOO „Ostoja Przedborska” PLH260004  

 SOO „Dolina Bobrzy” PLH260014  

SOO „Dolina Czarnej Nidy” PLH260016 

SOO „Ostoja Sobkowsko-Korytnicka” PLH260032 

SOO „Ostoja Wierzejska” PLH260035 

SOO „Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie” PLH260041  



132 
 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Kielce jest bardzo zróżnicowany i atrakcyjny pod 
względem widokowym i dlatego niemal w całości został on objęty krajobrazowymi formami ochrony 
przyrody (85%). Wystepują tu zarówno krajobrazy górskie, wyżynne jak i nizinne, natomiast ze względu na 
dominujące formy pokrycia terenu udział zarówno krajobrazów leśnych jak i typowo rolniczych jest do 
siebie zbliżony. Obszar ten wyróżnia się ponadto bardzo dużą gęstością zaludnienia oraz wysokim 
wskaźnikiem urbanizacji demograficznej z uwagi na sąsiedztwo Aglomeracji Kieleckiej. Sieć szlaków 
rowerowych tutajjednak dobrze rozwinięta, szczególnie w wokół terenów zabudowanych. Brakuje 
natomiast tras rowerowych i pieszych biegnących przez największe kompleksy leśne położone w północno-
wschodniej części Nadleśnictwa. Daleszemu udostępnieniu lasów zapewne nie sprzyja niewielka liczba 
miejsc postojowych. Tymczasem alokacja zarówno nowych miejsc postojowych jak i nowych szlaków 
pieszych i rowerowych na ternie Nadleśnictwa ułatwiłaby lepsze udostępnienie atrakcyjnych kompleksów 
leśnych, jak i zmniejszyła presję na już udostępnione tereny leśne położone głównie w pobliżu obszarów 
zabudowanych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Kielce  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 47400,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 35,51 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,243 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 178,10 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 19,94 
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 
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A-3 

B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

31.83 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

49.35 

Średni wiek drzewostanów [lata] 82.09 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

45.03 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

11.33 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

53,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,261 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,381 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 



135 
 

SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 12 Szlaki rowerowe [km/km2] 7.12 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

85.31 Szlaki piesze [km/km2] 4.99 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

2.41 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.25 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

20.06 Parkingi leśne [szt.] 1 

 

  

E-1 



136 
 

NADLEŚNICTWO KOZIENICE 

 

Informacje ogólne. 

Grunty nadleśnictwa  położone jest w południowej części województwa mazowieckiego na terenie 
powiatów: kozienickiego i radomskiego. grunty zlokalizowane w gminach: Głowaczów, Kozienice i miasto 
Kozienice. na terenie gmin: Głowaczów, Pionki, Jastrzębia i miasto Pionki.  

Całkowita powierzchnia Nadleśnictwa wynosi 15098,55ha 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa największą powierzchnię zajmują  tereny zalesione, które zajmujące 
około 50 % całkowitej powierzchni, natomiast grunty rolne zajmują niespełna 35 %. Wsród terenów  
wykorzystywanych na cele rolnicze dominują grunty orne, które stanowią 75 % ich powierzchni, a także łąki i 
pastwiska, które zajmują około 19 %. Stosunkowo dużą powierzchnię zajmują ponadto obszary zabudowane 
(ok. 8 %).  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,32). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o charakterze 
leśnym, które zajmują około 50% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny z krajobrazami typowo 
rolniczymi (35,5%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (8%). Około 6 % powierzchni w zasięgu terytoria-
nym Nadleśnictwa zajmują natomiast tereny z krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowa-
nych, które skoncentrowane są głónie wokół Kozienic i Pionek. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Rzeźba terenu Nadleśnictwa Kozienice nie wykazuje zróżnicowana pod względem fizjograficznym. 
Przeważają tereny równinne z niewielką ilością wzniesień (tereny pagórkowate). Najwyżej położonym 
punktem wznoszący się na wysokość 173 m.n.p.m, a najniższym obszary na wschód miejscowości Kłoda, 
przy ujściu rzeki Radomki do Wisły z wysokością 102 m.n.p.m. Na terenie Nadleśnictwa Kozienice 
przeważają siedliska lasów mieszanych (45%) ze żewiezym wariantem uwilgotnienia (87,7%). Średni wiek 
drzewostanów jest wysoki i wynosi około 83 lat,  zaś udział starodrzewi przekracza 50%, w tym drzewostany 
ponad 100-letnie zajmują ponad 27% powierzchni. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym niskim 
stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi 
(8,11%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Kozienice w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 65% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
niską lub bardzo niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (67%), zaś tereny o wysokim i 
bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 6% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Ogółem w lasach Nadleśnictwa Kozienice zinwentaryzowano 19 gatunków drzew, w tym 12 pełni rolę 
gatunków panujących, natomiast 7 występuje wyłącznie jako domieszkowe. Udział poszczególnych grup 
drzewostanów wyróżnionych pod względem ich bogactwa gatunkowego jest równomierny. W skali całego 
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Nadleśnictwa największy udział posiadają drzewostany 3 i więcej gatunkowe(ponad 65%), jednakże  znaczną 
powierzchnię, z uwgi na duży udział ubogich siedlisk borowych zajmują również drzewostany 
jednogatunkowe i dwugatunkowe. W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które 
zajmują około 73%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary leśne w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Chmielnik stanowią w większości obszary o niskiej lub średniej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (85%), 
zaś tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 15%  

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Kozienice należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat "Ponty" im. Teodora Zielińskiego – zajmuje powierzchnię 36,61 ha. Celem ochrony jest zachowanie 
drzewostanów jodłowo-dębowych o charakterze naturalnym. Obszar pokrywają żyzne gleby, tworzące siedlisko Lśw, 
zajęte przez siedlisko grądu. Drzewostany buduje głównie jodła oraz występujące pojedynczo około dwustuletnie dęby.  

Rezerwat "Ponty-Dęby' – zajmuje powierzchnię 50,40 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych i 
dydaktycznych różnowiekowych drzewostanów mieszanych o cechach naturalnych.  

Rezerwat "Pionki" – zajmuje powierzchnię 81,90 ha. Celem ochrony jest zachowanie fragmentu Puszczy Kozienickiej z 
naturalnym wielogatunkowym drzewostanem sosnowo-jodłowo-dębowym z licznymi drzewami pomnikowymi.  

Rezerwat "Załamanek" – zajmuje powierzchnię 77,96 ha. Celem ochrony jest zachowanie rzadkich na terenie Puszczy 
Kozienickiej naturalnych zbiorowisk łegowych i wilgotnych jedlin. Rezerwat „Załamanek” to przede wszystkim mozaika 
grądów, łęgów i olsów, a we wschodniej części także borów mieszanych. Największe powierzchnie zajmuje olsza, która 
stanowi podstawowy składnik tutejszych grądów, a w olsach i łęgach tworzy w zasadzie monokultury.  

Rezerwat "Leniwa" – zajmuje powierzchnię 24,07 ha. Celem ochrony jest zachowanie fragmentu doliny rzeki Leniwej 
wraz z charakterystycznym układem siedlisk łęgów, olsów i borów. Większość rezerwatu zajmuje ols, który w pobliżu 
rzeki przechodzi w łęg jesionowo-olszowy. Drzewostany buduje głównie olsza z domieszką sosny, brzozy i świerka. 

Rezerwat "Zagożdżon" – zajmuje powierzchnię 65,99 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych, 
dydaktycznych i turystycznych fragmentu lasu mieszanego z udziałem jodły, charakterystycznego dla dawnej Puszczy 
Kozienickiej. W skaldzie dominuje siedlisko grądu. Do najistotniejszych gatunków lasotwórczych należy grab, jodła, 
dąb, jawor i sosna, najstarsze okazy dębów i sosen osiągają wiek około 200 lat.  

Rezerwat "Brzeźniczka" –zajmuje powierzchnię 91,79 ha. Celem ochrony jest zachowanie kompleksu 
wielogatunkowych, naturalnych zespołów leśnych charakterystycznych dla Puszczy Kozienickiej. W większości pokrywa 
go LMśw. Drzewostany tworzą głównie starodrzewy dębowo-sosnowe.  

Rezerwat "Źródło królewskie" – celem ochrony jest zachowanie rzadkich na terenie Puszczy Kozienickiej grądów ze 
starodrzewem dębowym i łęgów olszowo-jesionowych z bagnami nad rzeką Zagożdżonką. Rezerwat jest dogodnym 
miejscem żerowania dla wielu gatunków nietoperzy. Przez teren rezerwatu przebiega leśna ścieżka dydaktyczna. 

Rezerwat "Guść" – zajmuje powierzchni 87,07. Celem ochrony jest zachowanie mozaiki siedlisk leśnych, porastających 
zróżnicowany pod względem geologicznym i geomorfologicznym taras nadzalewowy Wisły. Największą powierzchnię 
zajmuje tu ols jesionowy oraz łęgi jesionowo-olszowe, z panującymi drzewostanami olszowymi. Otaczają je wydmy 
porośnięte, w większości ponad 100-letnim, drzewostanem sosnowym z domieszką dębu i brzozy 

 

Parki krajobrazowe 

Kozienicki PK obejmuje obszary stanowiące najcenniejszą część Puszczy Kozienickiej.  
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Obszary sieci Natura 2000 

OSO „Ostoja Kozienicka” PLB140013 na terenie obszaru wyszczególniono 28 gatunków ptaków   wymienionych w 
załączniku i dyrektywy ptasiej.  

SOO „Puszcza Kozienicka” PLH140035  na terenie obszaru wyszczególniono 6 gatunków ssaków, 3 gatunki płazów i 
gadów, 4 gatunki ryb, 8 gatunków bezkręgowców oraz 1 gatunek rośliny. Wśród siedlisk przyrodniczych 
wyszczególniono 7 typów zbiorowisk leśnych, które zajmują ok. 16% powierzchni. 

 

REKOMENDACJA 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Kozienice jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się on przy tym dużą gęstością zaludnienia i 
znacznym stopniem urbanizacji kształtowanej głównie miasto Pionki. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo 
atrakcyjny pod względem widokowym i niemal w całości objęty został krajobrazowymi formami ochrony 
przyrody (82%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dobrze rozwinięta, a przy tym skoncentrowana na 
najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych i nieleśnych. Stosunkowo wysoka 
jest również liczba mniejsc postojowych, które sprzyjają wykorzystywaniu dla celów turystyczno- 
rekreacyjnych terenów nieco bardziej oddalonych od obszarów zurbanizowanych. Wysiłki w zakresie 
zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego powinny zatem być skoncentrowane na utrzymaniu 
odpowiedniego stanu rozwijanej do tego celu infrastruktury. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Kozienice  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 24392,99 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 61,66 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,322 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 124,15 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 49,67 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
 
 
 
 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

26.91 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

64.99 

Średni wiek drzewostanów [lata] 82.83 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

50.88 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

8.11 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

26,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,210 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,480 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 



141 
 

SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 166 Szlaki rowerowe [km/km2] 6.01 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

81.60 Szlaki piesze [km/km2] 4.72 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

3.51 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.42 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

87.70 Parkingi leśne [szt.] 13 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO ŁAGÓW 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa Łagów są usytuowane w środkowo-wschodniej części województwa świętokrzyskiego, 
na terenach czterech powiatów: kieleckiego, ostrowieckiego, staszowskiego, opatowskiego, w gminach: 
Bieliny, Daleszyce, Łagów, Nowa Słupia, Raków, Baćkowice, Iwaniska, Opatów, Sadowie, Waśniów, Bogoria, 
Szydłów. Graniczą one również Świętokrzyskim Parkiem Narodowym. Lasy nadleśnictwa  stanowią element 
zróżnicowanego krajobrazu świętokrzyskiego 

Całkowita powierzchnia Nadleśnictwa wynosi 14687,7 ha 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 66,3 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne które zajmują 25,6 % powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 75 % ich powierzchni) lub 
uprawy rolnicze (19 %). Niewielką powierzchnię zajmują ponadto tereny zabudowane (5,3 %), skupione 
przede wszystkim wokół Opatowa. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzen-
ną zmiennością (WSW-PT=0,84). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 
głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o 
charakterze rolniczym, które stanowią ponad 68% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (30,5%), natomiast niespełna 1,3% zajmują tereny zurbanizowa-
ne, które skoncentrowane są główniewokół Opatowa. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Prawie połowa drzewostanów Nadleśnictwa Łagów ma pochodzenie naturalne. Z gospodarczego punktu 
widzenia są to najcenniejsze fragmenty lasów. Głównym gatunkiem lasotwórczym jest sosna, której 
towarzyszy jodła, buk oraz szereg innych gatunków. Na terenie Nadleśnictwa występuje szeroki wachlarz 
siedliskowych typów lasów począwszy od borów suchych porastających ubogie, piaszczyste gleby, poprzez 
olsy rosnące na mokradłach do siedlisk wyżynnych i górskich. Przeważają jednak siedliska lasów i lasów 
mieszanych (77%) oraz w wariancie wilgotnościowym – świeże (80%). Średni wiek drzewostanów jest 
wysoki i wynosi około 82 lat,  zaś udział starodrzewi przekracza 42%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się 
przy tym niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z 
trenami nieleśnymi (8.8%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Łagów w zarządzanych 
lasach może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na około 40% powierzchni jego terytorialnego 
zasięgu. Z uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne charakteryzuja się 
przy tym zróżnicowaną przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych. Przeważają jednak tereny o 
niskiej i bardzo niskiej  przydatności do celów turystyczno-rekreacyjnych (50%), zaś tereny o wysokim i 
bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 10% powierzchni.  

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W lasach Nadleśnictwa Łagów realne znaczenie lasotwórcze ma w zasadzie 4 gatunki, tj.: sosna, jodła, buk, 
dąb. Wśród nich najliczniej występuje sosna, która jest gatunkiem panującym w drzewostanach zwykle 
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jednogatunkowych, zajmujących ponad 45% na powierzchni. Wysoki jest jednak również udział drzewo-
stanów 3 i więcej gatunkowych (ponad 48%). W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci 
prostej, które zajmują około 65%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Łagów w znacznej 
części występują tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (58%), zaś 
obszary leśne o niskiej i bardzo niskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 10% 
powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Łagów należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat "Małe gołoborze" położony jest on w centralnej części kompleksu leśnego na stokach Góry Chocimowskiej i 
obejmuje fragmenty pasma Jeleniowskiego. Ochronie poddano zróżnicowany obszar z grzbietem górskim, zboczami i 
doliną zanikającego okresowo potoku oraz niewielkie blokowisko skalne - gołoborze zbudowane z piaskowców 
kwarcytowych. Przedmiotem ochrony jest również naturalny, drzewostan z pojedynczymi egzemplarzami buka i jodły 
w wieku ok. 150 lat. W obrębie rezerwatu wyróżniono dwa zespoły roślinne: buczynę karpacką i kwaśną buczynę.  

Rezerwat "Góra Jeleniowska" celem ochrony jest zachowanie zespołu zróżnicowanych form rzeźby terenu, w którego 
skład wchodzą ostańcowe formy skalne, rozwaliska skalne oraz terasy z rumowiskami typu gołoborzy wraz z 
porastającym je naturalnym zbiorowiskiem leśnym - ponad 100-letnim lasem jodłowo- bukowym. Warunki klimatyczne 
i podłoże ubogie w wapń stworzyły warunki dla rozwoju roślin pochodzenia górskiego. Dominującym zespołem 
roślinnym jest zubożała buczyna karpacka w formie podgórskiej.  

Rezerwat „Szczytniak" został utworzony dla ochrony gołoborza stanowiącego przykład zachodzących na powierzchni 
procesów geomorfologicznych oraz odsłonięcia „kwarcytów". Ochroną rezerwatową otoczono również kilkuhektarowy 
fragment lasu posiadającego cechy naturalnego zbiorowiska – kwaśnej buczyny.  

Rezerwat „Zamczysko" utworzony został dla zachowania cennego ze względów naukowych fragmentu naturalnego 
mieszanego lasu bukowego o charakterze pierwotnym. Obejmuje on szczyt Góry Wysokówki . Dominującym zespołem 
roślinnym jest buczyna karpacka w odmianie podgórskiej. W drzewostanie obok dominującego buka rosną: jodła, 
jawor, klon, grab oraz dąb bezszypułkowy. Niektóre drzewa osiągają wiek powyżej 200 lat. 
 

Parki krajobrazowe  

Cisowsko-Orłowiński PK  został utworzony w celu ochrony cennych zasobów przyrodniczych i walorów krajobrazo-
wych oraz zachowania czystości wód rzeki Czarnej Staszowskiej. Występują tu odsłonięcia skał zawierające unikatowe 
skamieniałości. Wielkim bogactwem gatunkowym cechuje się roślinność runa leśnego licząca około 350 gatunków 
roślin, w tym wiele podlegających ochronie. Do zabytków kultury sakralnej należy zaliczyć liczne kościoły.   

Jeleniowski PK  obejmując wyniosłe i malownicze Pasmo Jeleniewskie. Osobliwością parku są rumoszowe blokowiska 
kwarcytowe o charakterze niewielkich gołoborzy. Wyróżniono tu wiele leśnych zespołów roślinnych: wyżynny jodłowy 
bór mieszany, żyzna buczyna karpacka, kwaśna buczyna niżowa, grąd, środkowopolski bór mieszany i podgórski łeg 
jesionowy, a na terenach nieleśnych zbiorowiska muraw i zarośli kserotermicznych. Atrakcyjność parku podnoszą 
licznie występujące tu zabytki kultury materialnej.  
 

Obszary chronionego krajobrazu 

Chmielnicko-Szydłowski OChK  obszar o krajobrazie rolniczo-leśnym. W jego szacie roślinnej szczególnie cenne są lasy 
o charakterze naturalnym. Przeważają tu bory sosnowe i bory mieszane, z fragmenty bagiennych borów, olsów i łęgów. 
Ważnym elementem są tu również fitocenozy nieleśne, z których najcenniejsze są torfowiska.  

Cisowsko-Orłowiński OChK  obejmuje tereny rolnicze i leśne. Na jego obszarze znajduje się 10 pomników przyrody 
oraz 2 zespoły przyrodniczo-krajobrazowe, a także wiele zabytków świadczących o bogactwie kulturowym regionu. 
Część wschodnia obszaru charakteryzuje się ciekawym reliefem powierzchniowym typowym dla obszarów lessowych.  
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Jeleniowski OChK  obejmuje głównie tereny użytkowane rolniczo i obszary zurbanizowane. Obszar wyróżnia się 
walorami przyrodniczo krajobrazowymi o wyjątkowej wartości naukowej i dydaktycznej. Występują tu między innymi 
naturalne murawy i zarośla kserotermiczne. W krajobrazie liczne są tu stare parki podworskie, w których znajdują się 
stare okazałe drzewa, niektóre objęto indywidualną ochroną w formie pomników przyrody..  

Jeleniowsko-Staszowski OChK obejmuje obszar o bardzo urozmaiconej rzeźbie terenu i dużej lesistości. Wśród lasów 
dominują bory sosnowe, bory mieszane, łęgi oraz bory mieszane świeże przechodzące w grąd wysoki i świetlistą 
dąbrowę. Wśród roślinności leśnej zdecydowanie przeważają drzewostany sosnowe, z domieszką dębów, brzozy, jodły, 
modrzewia, olchy i buka. W dolinach rzek  występują bogate zespoły roślinności szuwarowo-bagiennej, łąkowo-
bagiennej i bagienno-torfowiskowej z szeregiem chronionych gatunków roślin i ptaków. Charakterystyczną roślinnością 
dla tego obszaru są ponadto ciepłolubne zbiorowiska kserotermiczne z szeregiem chronionych gatunków roślin.  

OChK „Doliny Kamiennej”  - obszar o wysokich walorach przyrodniczo-krajobrazowych oraz charakteryzujący się 
unikatową w skali europejskiej wartością historyczną. 

 

Obszary sieci Natura 2000 

OZW „Łysogóry” PHL 260002 

OZW „Ostoja Jeleniowska” PHL 260028 

OZW „Ostoja Żyznów” PHL 260036 

OZW „Lasy Cisowsko-Orłowińskie” PHL 260040 

 

REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Łagów charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem, wyróżniają się niewielką gęstością zaludnienia a także niskim stopniem urbanizacji 
demograficznej. Są one przy tym bardzo atrakcyjne pod względem widokowym i dlatego niemal w całości 
zostały one objęte krajobrazowymi formami ochrony przyrody (88%). Kompleksy leśne są w niewielkim 
stopniu pofragmentowane, zaś sieć szlaków pieszych jest dość dobrze rozwinięta. Została ona przy tym 
trafnie poprowadzona przez najbardziej atrakcyjne pod względem krajobrazowym obszary leśne. Nie mniej 
jednak w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa potencjalnie istnieją jeszcze możliwości dla rozwoju 
infrastruktury turystycznej, szczególnie sieci szlaków pieszych, czemu niewątpliwie sprzyjałoby utworzenie 
również nowych miejsc postojowych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Łagów  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 36300,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 40,28 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,844 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 41,04 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 98,15 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

35.42 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

48.16 

Średni wiek drzewostanów [lata] 81.33 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

41.50 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

8.79 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

71,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,225 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,661 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 6 Szlaki rowerowe [km/km2] 8.08 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

87.53 Szlaki piesze [km/km2] 3.56 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.37 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.33 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

21.68 Parkingi leśne [szt.] 3 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO MARCULE 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo Marcule obejmuje swym zasięgiem teren trzech powiatów (lipskiego, radomskiego oraz 
zwoleńskiego) oraz pięciu gmin (Rzeczniów, Sienno, Iłża, Wierzbica, Kazanów).  

Powierzchnia lasów Skarbu Państwa w zarządzie Nadleśnictwa Marcule wynosi 11 636 ha, a ponadto, 
nadleśnictwo sprawuje nadzór nad lasami niepaństwowymi o powierzchni 4 249 ha 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 66,6 % całkowitej 
powierzchni. Wyraźnie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne, które zajmują niespełna 20 % 
powierzchni. Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako grunty orne (stanowią 81,5 % ich 
powierzchni) lub łąki i pastwiska (19 %). Niewielką powierzchnię również tereny zabudowane (6 %). 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzen-
ną zmiennością (WSW-PT=0,972). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 6 
głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o 
charakterze rolniczym, które stanowią ponad 73% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (20,1%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (7,2%).  

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Na terenie Nadleśnictwa Marcule przeważają siedliska lasowe (70%) oraz w wariancie wilgotnościowym – 
świeże (97%). W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 82%. 
Średni wiek drzewostanów jest niezbyt wysoki i wynosi około 63 lat,  zaś udział starodrzewi wynosi 31%. 
Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym stosunkowo wysokim stopniem fragmentacji, o czym 
świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (21%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo Daleszyce w swoim 
terytorialnym zasięgu może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną zaledwie na około 41% powierzchni. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe obszary leśne w większości charakteryzują się przy średnią lub 
niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (68%), zaś tereny o wysokim i bardzo wysokim 
stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 10% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W lasach Nadleśnictwa Marcule realne znaczenie lasotwórcze ma 5 gatunków panujących. Wsród nich 
największe znaczenia gospodarczego ma jednak przede wszystkim sosna, która jest gatunkiem panującym 
na 84% powierzchni, znacznie mniej jest natomiast drzewostanów z panującym dębem (7%), brzozą (2,3)%, 
jodłą (2,2%), czy też modrzewiem (1,6%). W składzie przeważają drzewostany jednogatunkowe, które 
zajmują 84% powierzchni. Wysoki jest jednak również udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowych (52%).  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe obszary leśne w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Marcule w zdecydowanej większości odznaczaja się średnią i niskią atrakcyjnością turystyczno-rekreacyjną 
(90%), zaś tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują niespełna 3% 
powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Marcule należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Piotrowe Pole" jest fragmentem tzw. Lasów Iłżeckich porosły jest starodrzewem modrzewiowym w wieku 
193 lata. W w dolnej warstwie występuje buk w wieku 93 lata oraz modrzew, buk, grab i dąb w wieku ok. 75 lat  

Rezerwat „Dąbrowa Polańska" obejmuje teren porosły przez ciepłolubne zbiorowisko leśne „świetlistej dąbrowy" z 
drzewostanem Db-So, bogatym składem gatunkowym runa, cechującym się dużym stopniem naturalności.  

 

Obszar chronionego krajobrazu 

OChK „Iłża-Makowiec” obejmuje dolinę rzeki Iłżanki przecinającą Wzgórza Iłżeckie a także torfowisko (700 ha) w 
okolicach Pakosławia ze źródliskami rzeki Modrzejowicy, jak również kompleksy leśne. Obszar bardzo malowniczy ze 
względu na zróżnicowane ukształtowanie terenu, występujące doliny rzeczne oraz kompleksy leśne. 

 

Obszary sieci Natura 2000 

OSO „Pakosław” PLH140015 obszar położony w źródliskowym obszarze niewielkiej rzeki Modrzejewicy. Obejmuje 
torfowiska przejściowe i niskie. Obszar obejmuje największe w Polsce i świetnie rozwijające się stanowisko języczki 
syberyjskiej (Ligularia sibirica).  

OSO „Uroczyska Lasów Starachowickich” obszar porastają głównie lasy iglaste, jest częścią rozległego kompleksu 
leśnego na przedgórzu Iłżeckim, tzw. Puszczy Iłżeckiej, nazywanej też Lasami Starachowickimi. Dominują tu siedliska 
borowe z sosną oraz domieszką jodły, dęba, modrzewia i buka. W runie występuje wiele gatunków chronionych, 
rzadkich i zagrożonych. Uroczyska lasów starachowickich zabezpieczają duże kompleksy wyżynnego jodłowego boru 
mieszanego, uznawanego za zbiorowisko endemiczne Polski, występujące jedynie w Górach Świętokrzyskich i na 
Roztoczu. Ponadto znajdują się tutaj rozległe płaty grądów, nawiązujące do ciepłych grądów na lessach. Mimo, iż 
ostoja ta położona jest na przedpolu gór świętokrzyskich, występuje tutaj wiele gatunków górskich.  

REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Marcule charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem. Wyróżniają się przy tym niewielką gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji. Są one 
ponadto w niewielkiej części objęte krajobrazowymi formami ochrony przyrody (18%). Kompleksy leśne są 
tutaj dość mocno pofragmentowane, jednakże sieć szlaków rowerowych jest dobrze rozwinięta. Została ona 
przy tym poprowadzona przez najbardziej atrakcyjne pod względem krajobrazowym obszary leśne. Nie 
mniej jednak w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa można by nieco bardziej rozwinąć sieć tras pieszych, 
poprowadzonych przez największe kompleksy leśne, czemu niewątpliwie sprzyjałoby utworzenie również 
nowych miejsc postojowych. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Marcule  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 27600 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 42,46 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,972 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 
 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 36,10 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 117,60 
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

17.36 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

52.52 

Średni wiek drzewostanów [lata] 62.70 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

31.06 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

21.02 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

43,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

-0,053 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,150 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 9 Szlaki rowerowe [km/km2] 4.85 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

17.76 Szlaki piesze [km/km2] 0.89 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.26 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.01 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

0.79 Parkingi leśne [szt.] 2 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO OSTROWIEC ŚWIĘTOKRZYSKI 
 

Informacje ogólne. 

Powierzchnia zasięgu terytorialnego Nadleśnictwa Ostrowiec Świętokrzyski wynosi  1113,4 km2. Nadleśni-
ctwo zarządza  gruntami Skarbu Państwa  o powierzchni 17422,9 ha, w tym powierzchnia leśna wynosi  17 
266,3 ha, położonych w 1004 kompleksach na terenie czterech 4 powiatów: ostrowieckiego (gminy: 
Ostrowiec Św., Bałtów, Bodzechów, Ćmielów, Kunów, Waśniów), opatowskiego (gminy: Ożarów, Sadowie, 
Tarłów, Wojciechowice) i starachowickiego (gmina Brody) i sandomierskiego (gminy: Dwikozy, Zawichost) 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmują około 60 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne, które pokrywają 25% powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 75%) lub łąki i pastwiska 
(13%). Stosunkowo dużą część zajmują również tereny zabudowane (7,7 %), skupione przede wszystkim 
wokół Ostrowca Świętokrzyskiego. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się wysoką przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,35). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 7 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o charakterze 
rolniczym, które stanowią ponad 67% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące 
się krajobrazami leśnymi (25,3%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (2,5%). Natomiast prawie 4,2% 
zajmują natomiast tereny z krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które 
skoncentrowane są wokół Ostrowca Świętokrzystkiego oraz miejscowości: Kunów i Bodzechów. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar Nadleśnictwa  charakteryzuje się dość urozmaiconą rzeźbą terenu. Teren jest przeważnie równinny 
rzadziej falisty a miejscami spotyka się pagórkowate wzniesienia morenowe. Obok obszarów równinnych 
spotyka się rzeźbę falistą i wzgórzową. Wzniesienia nad poziomem morza wahają się od 155 do 210 m. 
Teren pagórkowaty lub silnie falisty poprzecinany jest licznymi jarami i wąwozami. Na terenie Nadleśnictwa 
Ostrowiec Świętokrzyski przeważają siedliska lasów i lasów mieszanych (72%) oraz w wariancie 
wilgotnościowym – świeże (98%). Średni wiek drzewostanów jest dość wysoki i wynosi około 75 lat,  zaś 
udział starodrzewi przekracza 44%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym niebyt wysokim stopniem 
fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (17%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Ostrowiec Świętokrzyski 
w lasach może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 44% powierzchni jego terytorialnego 
zasięgu. Z uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości 
charakteryzuja się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (84%), zaś 
tereny o wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 14% 
powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W lasach Nadleśnictwa Ostrowiec Świętokrzyski najważniejszym gatunkiem lasotwórczym jest sosna, która 
jako gatunek panujący występuje w drzewostanach zajmujących 87,1% powierzchni leśnej. Na drugim 
miejscu znajdują się drzewostany z panującym dębem - 7,4% powierzchni leśnej, a w dalszej kolejności: Brz  
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Md, Ol, Tp. Pozostałe gatunki zaś gatunki, które zajmują zaledwie 1,1% powierzchni leśnej   decydują o 
bioróżnorodności ekosystemów leśnych (Św, Jd, Bk, Kl, Js, Gb, Olsz, Os, Lp). Dominują drzewostany 
jednogatunkowe, jednakże wysoki jest również udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowych (ponad 49%). 
W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 73%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Kielce w 
znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (77%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 21% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Ostrowiec Świętokrzyski 
należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Skały w Krynkach” – zajmuje powierzchnię 25,46 ha. Przedmiotem ochrony są naturalne odsłonięcia 
piaskowców zlepieńcowych, w formie skałek: ambon, progów, ścian, grzybów i bloków skalnych. Obszar ten ma 
wysokie walory dydaktyczno-naukowe, głównie ze względu na ciekawe odsłonięcia geologiczne. Pod względem 
florystycznym ineresujące są fragmenty pokryte wilgotną roślinnością grądową. Dominującą formacją roślinną w 
rezerwacie są bory oraz grądy.  

Rezerwat „Zielonka” - zajmuje powierzchnię 21,09 ha. Został utworzony w celu zachowania wielogatunkowego 
zbiorowiska leśnego oraz prawnie chronionej i zagrożonej flory. Występują tu wielogatunkowe drzewostany liściaste 
 z dominującą lipą drobnolistną i dębem szypułkowym, a w mniejszym stopniu grabem zwyczajnym i wiązem górskim. 
Dominuje tu fitocenoza grądu typowego z dominującą Lp i Db. Łącznie z gatunkami synatropijnymi, w rezerwacie 
naliczono około 200 gatunków roślin naczyniowych..  

Rezerwat „Lisiny” – zajmuje powierzchnia 36,59 ha. Został utworzony w celu zachowania wielogatunkowego lasu 
mieszanego, o charakterze naturalnym, który porasta jary lessowe. Przedmiotem ochrony jest roślinność zbiorowiska 
leśnego, stanowiącego ostoję nie tylko dla flory, ale także dla wielu gatunków fauny. Na całym jego obszarze dominuje 
grąd. Drzewostan tworzą głównie wielogatunkowe starodrzewia liściaste z dominującymi gatunkami: lipą drobnolistną, 
dębem szypułkowym, klonami: zwyczajnym i jaworem. Według planu ochrony rezerwatu stwierdzono tu około 230 
gatunków roślin naczyniowych.  

Rezerwat „Modrzewie” – zajmuje powierzchnię 5,08 ha. Został utworzony w celu zachowania fragmentu 
wielogatunkowego lasu liściastego o charakterze pierwotnym z udziałem modrzewia polskiego. Obejmuje teren falisty i 
pagórkowaty, poprzecinany jarami i wąwozami o stromych zboczach. Na jego terenie stwierdzono występowanie 
139 gatunków roślin naczyniowych i 21 gatunków drzew. Zbiorowiskiem roślinnym dominującym na obszarze 
rezerwatu jest grąd. Drzewostan główny budują Db, Lp, Gb, Md i So.  

Rezerwat „Ulów” – zajmuje powierzchnię 22,59 ha. Został utworzony w celu ochrony rzadkich i chronionych gatunków 
oraz cennych zbiorowisk roślinnych. Przedmiotem ochrony jest bardzo bogaty pod względem florystycznym i 
zróżnicowania fitosocjologicznego ekosystem leśny. Rezerwat posiada bogatą florę roślin naczyniowych. Odnotowano 
tu ok. 350 gatunków. Pod względem ekologicznym dominują gatunki leśne, a następnie elementy ciepłych muraw 
kserotermicznych i łąkowe. Można tu spotkać całą gamę gatunków charakterystycznych zarówno dla cieplejszych 
postaci lasów grądowych jak i dla wilgotnych. Natomiast udział gatunków typowych dla borów jest w rezerwacie 
niewielki. Na terenie rezerwatu stwierdzono 9 drzew o rozmiarach odpowiadających drzewom pomnikowym.   

Rezerwat „Krzemionki Opatowskie” zajmuje powierzchnię 378,79 ha. Został utworzony w celu ochrony pól 
górniczych, kopalń krzemienia pasiastego oraz porastającej ją roślinności. Najcenniejszym walorem rezerwatu, 
zarówno pod względem poznawczym jak też dydaktycznym są stanowiska archeologiczne. Walory przyrodnicze pola 
górniczego, w zakresie przyrody ożywionej, przejawiają się w występowaniu na jego terenie wielu gatunków roślin 
chronionych oraz rzadkich. Są to główne elementy florystyczne związane z siedliskami zasobnymi w węglan wapnia 
oraz zbiorowiskami roślinności ciepłolubnej. Na obszarze rezerwatu wyodrębniono również zachowawczy drzewostan 
nasienny dęba bezszypułkowego. Dominującym zbiorowiskiem leśnym jest Pinus sylvestris-corylus avellana.   
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REKOMENDACJA 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Ostrowiec Świętokrzyski charakteryzują się 
typowo rolniczym krajobrazem. Wyróżniają się one przy tym niewielką gęstością zaludnienia oraz niskim 
stopniem urbanizacji. Ponadto w niewielkiej części objęte zostały krajobrazowymi formami ochrony 
przyrody (46%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dobrze rozwinięta, skoncentrowana na najbardziej 
atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych i nieleśnych. Stosunkowo wysoka jest 
również liczba mniejsc postojowych, które sprzyjają wykorzystywaniu dla celów turystyczno- rekreacyjnych 
terenów nieco bardziej oddalonych od obszarów zurbanizowanych. Wysiłki w zakresie zagospodarowania 
turystyczno-rekreacyjnego powinny zatem być skoncentrowane przede wszystkim na utrzymaniu odpowie-
dniego stanu rozwijanej do tego celu infrastruktury. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Ostrowiec Świętokrzyski  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 54625,64 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 32,00 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,349 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 60,19 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 53,16 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 



157 
 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

26.84 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

49.46 

Średni wiek drzewostanów [lata] 74.63 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

44.13 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

16.94 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

34,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,151 

 

Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,405 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 5 Szlaki rowerowe [km/km2] 7.49 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

45.66 Szlaki piesze [km/km2] 3.21 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

1.49 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.20 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

8.18 Parkingi leśne [szt.] 19 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO PIŃCZÓW 

 

Informacje ogólne. 

Teren Nadleśnictwa Pińczów położony jest w południowej części województwa świętokrzyskiego, oraz w 
niewielkim fragmencie północnej części województwa małopolskiego. W związku z powyższym znajduje się  
w zasięgu 5 powiatów tj.: buskiego, jędrzejowskiego, pińczowskiego, proszowickiego, kazimierskiego oraz 15 
gmin. Powierzchnia terytorialnego zasięgu działania Nadleśnictwa wynosi około 1261 km2. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 82 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne (10,5 %). Tereny rolnicze wykorzy-
stywane są przede wszystkim jako grunty orne (75 %) lub uprawy rolnicze (17 %). Stosunkowo dużą 
powierzchnię zajmują również rozproszone tereny zabudowane (6,0 %). 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Głównymi ośrodkami są miasta powiatowe Pińczów i Kazimierza Wielka w których zlokalizowane są większe 
zakłady przemysłowe (branża rolno-spożywcza). Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym 
Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzenną zmiennością (WSW-PT=0,80). Segmentacja mozaiki 
form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie 
dominują jednak obszary z krajobrazem o charakterze rolniczym, które stanowią około 88% powierzchni. 
Niewiele jest natomiast terenów charakteryzujące się typowymi krajobrazami leśnymi (11,8%) lub terenów z 
krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych.   

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Teren bardzo ciekawy przyrodniczo i zróżnicowany pod względem rzeźby terenu. Kompleksy leśne położone 
w pasmach Garbu Pińczowskiego i Garbu Wodzisławskiego mają mocno pofałdowane, miejscami pagórko-
wate ukształtowanie terenu. Sfałdowanie terenu przy jednoczesnym występowaniu pokryw lessowych 
doprowadziło do powstania licznych niekiedy bardzo stromych jarów i wąwozów erozyjnych. Na pozostałym 
obszarze Nadleśnictwa rzeźba terenu jest przeważnie równinna, miejscami lekko falista. Na terenie 
Nadleśnictwa Pińczów przeważają siedliska lasów i które zajmują 73% powierzchni oraz lasów mieszanych, 
(15,5%), głównie w wariancie wilgotnościowym – świeże. Średni wiek drzewostanów jest dość wysoki i 
wynosi około 70 lat,  zaś udział starodrzewi przekracza 38%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym 
niezbyt wysokim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z 
trenami nieleśnymi (14,7%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Pińczów w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na niespełna 40% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi 
na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się 
jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (50%), zaś tereny o wysokim i 
bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują niespełna19% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Na terenie nadleśnictwa gatunkiem dominującym jest So (48%), a następnie Db (26%), Md, HBrz, Ol, Bk. 
Pozostałe gatunki zaś gatunki, mają mniejsze znaczenie gospodarcze i decydują o bioróżnorodności 
ekosystemów leśnych (Św, Gb, Jś, Jd, Dbcz, Jw., Rb). Skład gatunkowy drzewostanów jest bardzo 
zróżnicowany o czym świadczy wysoki udział  drzewostanów 3 i więcej gatunkowych (ponad 75%). W 
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kompleksach leśnych  dominują jednak drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 77%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Pińczów 
w znacznej części stanowią obszary o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej 
(29%), zaś tereny o niskiej i bardzo niskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują nieco ponad 13% 
powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Pińczów należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Grabowiec" zajmuje powierzchnię 21,46 ha. Utworzono go w celu zachowania ze względów naukowych i 
dydaktycznych naturalnych płatów roślinności kserotermicznej z wieloma gatunkami roślin chronionych, w tym 
stanowiska dyptamu jesionolistnego. Przedmiotem ochrony jest również zbiorowisko grądu w odmianie 
kserotermicznej z drzewostanem dębowo-grabowym rosnącym na płytkich rędzinach gipsowych. W składzie 
florystycznym rezerwatu występuje wiele gatunków chronionych. Ciepłe murawy kserotermiczne stwarzają również 
dogodne warunki bytowania dla bogatej fauny owadów. 

Rezerwat „Lubcza" – zajmuje powierzchnię 6,96 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych i 
dydaktycznych naturalnych płatów roślinności muraw kserotermicznych. Pod względem fitosocjologicznym w 
rezerwacie dominuje grąd typowy, będąca zaś przedmiotem ochrony roślinność kserotermiczna tworzy okrajkową 
postać murawy z klasy Festuco-brometea. 

Rezerwat „Polana Polichno" – zajmuje powierzchnię 36,07 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie zbiorowiska 
roślinności kserotermicznej z udziałem groszku pannońskiego Lathyrus pannonicus oraz stanowiska rzadkich owadów, 
w szczególności jelonka rogacza Lucanus cervus. Ochronie podlegają w szczególności 3 rozległe śródleśne polany ze 
stanowiskami roślinności stepowej i licznymi gatunkami owadów a także otaczający drzewostan. 

Rezerwat „Pieczyska"- zajmuje powierzchnię  40,41 ha. Celem ustanowienia rezerwatu było zachowanie dla celów 
naukowych i dydaktycznych wielogatunkowych zbiorowisk torfowiskowych i bagiennych z licznymi gatunkami rzadkich 
i prawnie chronionych roślin. Drzewostany rezerwatu, zarówno na siedliskach olsowych jak i lasów mieszanych, tworzą 
głównie brzoza i olsza, w dwóch pododdziałach panuje sosna. 

Rezerwat „Wroni Dół" - zajmuje powierzchnię 10,31 ha. Usytuowany jest na zachodnim skraju dużego kompleksu 
leśnego w pobliżu wsi Polichno. dominuje tu zespół leśny w postaci zróżnicowanego florystycznie wielopostaciowego 
grądu. Drzewostany rezerwatu budują dąb szypułkowy, sosna zwyczajna, jesion wyniosły oraz szereg gatunków 
domieszkowych. W środkowej części rezerwatu, zachowały się fragmenty muraw kserotermicznych. tzw. step kwietny. 
Na niewielkiej powierzchni występuje tu również zbiorowisko zarośli ciepłolubnych. 

 

Parki krajobrazowe 

Nadnidziański PK obejmuje środkowy i dolny fragment Doliny Nidy, Nieckę Solecką i część Garbu Pińczowskiego. 
Utworzono go dla zachowania i ochrony wyjątkowych w skali kraju walorów przyrodniczych związanych m.in. z 
wychodniami gipsów z unikatowym zespołem zjawisk i form krasu gipsowego. Charakterystycznym elementem 
krajobrazu parku jest Dolina Nidy z licznymi meandrami i starorzeczami. Stanowi ona ważny międzyregionalny korytarz 
ekologiczny łączący Doliny Wisły i Pilicy oraz ostoję ptactwa wodno-błotnego. Park wyróżnia się także nagromadzeniem 
wielu zabytków kultury materialnej. Nagromadzenie wszystkich tych wartości, a przede wszystkim form przyrody żywej 
i nieożywionej sprawia, że nadnidziański park krajobrazowy skupia na swym obszarze aż 9  rezerwatów przyrody.  

Kozubowski PK położony jest w obrębie Niecki Nidziańskiej. Obejmuje wschodnią część garbu wodzisławskiego. 
Większą część parku zajmują lasy, położone na wierzchowinach i zboczach wzniesień lessowych porozcinanych 
dolinkami i wąwozami. Najcenniejsze wielowiekowe okazy drzew to: lipy, wiązy, dęby, buki. Spotkać tu można wiele 
rzadkich i chronionych gatunków zwierząt. 
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Szaniecki PK obejmuje środkową część Garbu Pińczowskiego oraz fragment Niecki Połanieckiej. Obszar chroni liczne i 
oryginalne enklawy wartościowego krajobrazu z malowniczymi wapiennymi i gipsowymi wzgórzami oraz zbiorowiskami 
roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i słonolubnej. Na dużą uwagę zasługują liczne zabytkowe kompozycje 
przestrzenne i architektoniczne a także dość licznie występują na tym terenie dawne kopce, grodziska i ruiny zamków. 

  

Obszar chronionego krajobrazu 

Miechowsko-Działoszycki OChK położony jest w Niecce nidziańskiej. Został utworzony w celu przywrócenia czystości 
wód rzek biorących tu swój początek. Spełnia rolę retencyjno-wodochronną i glebochronną lasów porastających 
wododział Nidy, Pilicy i Wisły. Gospodarka leśna ma uwzględniać ochronę występujących tu cennych zbiorowisk 
roślinnych. występujące tu bezleśne pagórki kredowe i wąwozy lessowe porośnięte są murawami kserotermicznymi i 
wieloma rzadkimi roślinami.  

Koszycko-Opatowiecki OChK - został utworzony w celu ochrony walorów przyrodniczych dolin rzecznych, które pełnią 
rolę korytarzy ekologicznych, przede wszystkim korytarza Wisły, który łączy tereny o dużym zróżnicowaniu 
biocenotycznym. Na terenie obszaru dominują zbiorowiska nieleśne. Rosną tu głównie zarośla krzewiaste z udziałem 
leszczyny i tarniny, w dolinach rzek występują natomiast wilgotne zbiorowiska łąkowe. Wśród lasów dominują 
fragmenty borów mieszanych z bogatym runem leśnym, w którym występują gatunki roślin chronionych.  

Solecko-Pacanowski OChK obszar został utworzony przede wszystkim w celu ochrony wód powierzchniowych rzeki 
wschodniej oraz walorów przyrodniczych doliny Wisły. Zabezpiecza także przed antropopresją wody lecznicze i 
uzdrowiska w Busku-Zdroju i Solcu-Zdroju. Dominują tu zbiorowiska nieleśne. Na terenie obszaru, w dolinach 
rzecznych występują liczne torfowiska i łąki z udziałem halofitów. Występują także bory sosnowe o zbliżonym do 
naturalnego charakterze, a także bory bagienne, świeże i mieszane. 

Nadnidziański OChK - utworzony został w celu ochrony cennych walorów przyrodniczo-krajobrazowych 
Nadnidziańskiego PK,. Obszar cechuje się występowaniem rzadkich form roślinności kserotermicznej, torfowiskowej i 
bagiennej. Ponadto jest cenny z punktu widzenia formacji geologicznych naturalnych gipsowych z licznymi zjawiskami 
krasowymi.  

Kozubowski OChK - utworzony został w celu ochrony cennych walorów parku Kozubowskiego PK, lasów 
wodochronnych, terenów z interesującą pokrywą lessową oraz stanowiskami roślinności ciepłolubnej. Oprócz walorów 
przyrodniczych obszar posiada bogactwo zabytków architektonicznych zabudowy wiejskiej.  

Szaniecki OChK - stanowi otulinę Szanieckiego PK. Obszar cechuje się wysokim walorami krajobrazowymi, które 
zapewnia mozaikowaty układ różnych ekosystemów naturalnych i upraw rolniczych. Szczególnie cenne są liczne 
zbiorowiska roślinności kserotermicznej i słonolubnej oraz torfowiska położone w lokalnych obniżeniach. Walory 
przyrodniczo-krajobrazowe obszaru wzbogaca historyczna zabudowa architektoniczna wzniesiona z kamienia 
miejscowego pochodzenia.  

REKOMENDACJA 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Pińczów charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem, a kompleksy leśne są tutaj mocno pofragmentowane. Wyróżniają się przy tym niewielką 
gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji demograficznej kształtowanej głównie przez Pińczów i 
Kazimierzę Wielką. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod względem widokowym i niemal w 
całości objęty został krajobrazowymi formami ochrony przyrody. Sieć szlaków rowerowych jest dobrze 
rozwinięta i skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym terenach 
nieleśnych położonych wokół obszarów zurbanizowanych. Znacznie mniej jest natomiast szlaków pieszych. 
Z uwagi na wysoki stopień fragmentacji komplesów leśnych w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa sieć 
szlaków pieszych powinna być zatem rozwijana w większych kompleksach leśnych w powiązaniu z alokacja 
nowych miejsc postojowych. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Pińczów  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 36430,66 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 26,71 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,801 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 70,81 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 37,73 
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

22.13 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

75.10 

Średni wiek drzewostanów [lata] 69.68 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

37.49 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

14.72 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

51,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

1,03 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,366 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 15 Szlaki rowerowe [km/km2] 4.71 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

88.55 Szlaki piesze [km/km2] 1.84 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.91 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.01 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

35.09 Parkingi leśne [szt.] 5 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO PRZYSUCHA 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo jest położone na terenie województwa mazowieckiego, łódzkiego i świętokrzyskiego. Swym 
zasięgiem obejmuje dwanaście gmin. Ma powierzchnię 914,4 km2. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 53 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne które zajmują 38 % powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 61% ich powierzchni) łąki i 
pastwiska (18,2 %) lub uprawy rolnicze (15,4%). Stosunkowo dużą powierzchnię zajmują również rozproszone 
tereny zabudowane (5 %). 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzen-ną 
zmiennością (WSW-PT=1,10). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 7 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich największą powierzchnię zajmują obszary z krajobrazem o charakterze 
rolniczym, które stanowią ponad 56,6% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące 
się krajobrazami leśnymi (41%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (2,4%).  

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Na terenie Nadleśnictwa przeważają siedliska lasów mieszanych (74%) oraz w wariancie wilgotnościowym – 
świeże. Średni wiek drzewostanów jest doąść wysoki i wynosi około 75 lat,  zaś udział starodrzewi nie 
przekracza 40%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym bardzo niskim stopniem fragmentacji, o czym 
świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (4,5%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Przysucha w zarządza-

nych lasach może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 48% powierzchni jego terytorialnego 
zasięgu. Z uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości 

charakteryzuja się jednak średnią lub niską przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (77%), zaś 
tereny o wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują niespełna 19% 
powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W lasach Nadleśnictwa Przysucha najliczniejszym gatunkim jest So, która jest gatunkiem panującym w 
drzewostanach zajmujących ponad 65% powierzchni leśnej. Stosunkowo często występują również 
drzewostany z panującymi w składzie gatunkami: Jd (14%), Db (ok. 8%) i Brz (5%). Pozostałe gatunki mają 
natomiast znacznie mniejsze znaczenie gospodarcze, które jednak istotnie podnoszą bioróżnorodność 
ekosystemów leśnych. Ogółem w Nadleśnictwie największą część zamują  drzewostany 3 i więcej gatunkowe 
(ok. 70%), oraz o budowie jednopietrowej, które zajmują  65%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Przysucha 
w znacznej części stanowią obszary o niskiej i bardzo niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (50%), zaś 
tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 21% powierzchni.  
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Przysucha należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat ,,Puszcza u źródeł Radomki" zajmuje obszar 74 ha.  Celem ochrony jest zachowanie wielogatunkowych 
drzewostanów o naturalnym charakterze reprezentujących Puszczę Świętokrzyską. Na terenie rezerwatu stwierdzono 
występowanie wielu gatunków chronionych. Wiek drzewostanów tworzących rezerwat dochodzi do 140 lat. Główne 
gatunki drzew leśnych to sosna zwyczajna, jodła pospolita, buk zwyczajny, dąb szypułkowy i bezszypułkowy. Na terenie 
rezerwatu oprócz drzewostanów znajduje się 5,5 ha bagien, które stanowią cenne ekosystemy charakterystyczne dla 
terenów źródliskowych. 

Rezerwat ,,Podlesie" zajmuje powierzchnię 195,11 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie zbiorowiska jodłowych 
i wielogatunkowych drzewostanów z przewagą jodły. Na terenie rezerwatu chronione jest również dziedzictwo 
kulturowe regionu poprzez zachowanie śladów wydobycia i przeróbki rudy żelaza w Staropolskim Okręgu 
Przemysłowym.  Na terenie rezerwatu stwierdzono występowanie wielu gatunków chronionych.  
 

Obszar chronionego krajobrazu 

OChK „Lasy Przysusko-Szydłowieckie" obejmuje tereny w dolinach górnego biegu Radomki i Drzewiczki. Znaczną część 
obszaru pokrywają lasy, które wspólnie ze Staropolskim Zagłębieniem Przemysłowym  stanowią bardzo atrakcyjny  teren 
turystyczno-wypoczynkowy, a także naukowo-badawczy. Do obszaru włączono strefy źródliskowe rzek Radomki, 
Drzewiczki oraz Iłżanki. Na terenie tym występują duże kompleksy leśne borów sosnowo-jodłowych z bukiem, dębem w 
wieku dochodzącym do 140 lat.  

OChK „Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki" - obszar ten charakteryzuje się dużą atrakcyjnością turystyczno-krajobrazową  
i zróżnicowanym bogactwem przyrodniczym. Występuje tu mozaika lasów i zadrzewień rozdzielonych półnaturalnymi 
łąkami oraz starorzeczami , co wynika ze znacznego zróżnicowania geomorfologicznego terenu. Naturalny charakter 
Pilicy i Drzewiczki wyróżnia ten obszar pod względem walorów środowiska przyrodniczego (występowanie wielu 
gatunków chronionych zwierząt, głównie ptaków, oraz roślin). 
 

Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Dolina Pilicy” - obejmuje swoim zasięgiem Dolinę Pilicy.Rzeka na tym odcinku przyjmuje charakter meandrujący, 
tworząc liczne wysepki oraz starorzecza. Charakter rzeki oraz terenów przyległych jest bardzo zróżnicowany, co sprzyja 
dobrym warunkom do gniazdowania blisko 56 gatunków ptaków związanych z siedliskami wodnymi i błotnymi. 

OSO „Dolina Dolnej Pilicy”  - wyznaczony został w celu ochrony cennych siedlisk przyrodniczych. Na tym obszarze 
zostało wyznaczonych 10 siedlisk przyrodniczych, w tym 4 leśne. 

 

REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Przysucha charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem. Wyróżniaja się przy tym niewielką gęstością zaludnienia i niskim stopniem urbanizacji. Obszary 
w zasięgu Nadleśnictwa są bardzo atrakcyjne pod względem widokowym, o czym świadczy stosunkow wysoki 
(55%) udział terenów objętych krajobrazowymi formami ochrony przyrody. Pomimo to sieć szlaków 
rowerowych i pieszych nie jest zbytnio rozwinięta. W efekcie największe kompleksy leśne charakteryzujące 
się niskim stopniem fragmentacji nie są wystarczająco udostępniane. Tymczasem w zasięgu terytorialnym 
Nadleśnictwa istnieją znaczne możliwości dla rozwoju sieci szlaków pieszych i rowerowych szczególnie w w 
jego południowej części gdzie położonych jest najwięcej i najbardzj atrakcyjnych dla celów turystyczno-
rekreacyjnych obszarow leśnych. Niewątpliwie sprzyjałoby temu utworzenie również nowych miejsc 
postojowych. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Przysucha  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 44372,72 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 29,03 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,096 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 47,97 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 60,51 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
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   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
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   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

34.92 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

68.13 

Średni wiek drzewostanów [lata] 74.94 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

39.64 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

4.47 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

45,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,164 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,622 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 14 Szlaki rowerowe [km/km2] 0.96 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

55.47 Szlaki piesze [km/km2] 2.28 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

2.10 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.38 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

3.12 Parkingi leśne [szt.] 1 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO RADOM 

 

Informacje ogólne. 

Grunty Nadleśnictwa położone są w województwie mazowieckim, na terenie pięciu powiatów: 
radomskiego, szydłowieckiego, przysuskiego, białobrzeskiego i powiatu miasto Radom. Nadleśnictwo 
obejmuje zasięgiem terytorialnym miasto Radom i Skaryszew oraz gminy: Radzanów, Wieniawa, Gózd, 
Jastrzębia, Jedlińsk, Jedlnia-Letnisko, Kowala, Pionki, Przytyk,  Skaryszew, Wolanów, Zakrzew, Orońsko, 
Szydłowiec. Nadleśnictwo gospodaruje na powierzchni 10 344,1 ha, w tym na 10 098,5 ha powierzchni 
leśnej w 264 kompleksach leśnych.  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 66,0 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne które zajmują 17,8 % powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 72 % ich powierzchni) lub 
łaki i pastwiska (16%). Znaczną powierzchnie zajmują również tereny zabudowane i zurbanizowane (12,7 %), 
skupione przede wszystkim wokół Radomia. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,05). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 5 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują obszary z krajobrazem o 
charakterze rolniczym, które stanowią ponad 73% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (16,0%) a także tereny z krajobrazem charakterystycznym dla 
terenów zurbanizowanych (10%), które skoncentrowane są wokół Radomia. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Na terenie Nadleśnictwa Radom przeważają siedliska lasowe (lasów i lasów mieszanych), które lącznie 
zajmują 56% powierzchni.  oraz w wariancie wilgotnościowym – świeże (86%). Średni wiek drzewostanów 
jest wysoki i wynosi około 82 lat,  zaś udział starodrzewi przekracza 45%. Zbiorowiska leśne charakteryzują 
się przy tym niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z 
trenami nieleśnymi (13%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Daleszyce w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na zaledwie 31% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi 
na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się 
jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (75%), zaś tereny o wysokim i 
bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 16% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Pod względem powierzchniowym głównymi gatunkami panującymi w drzewostanach Nadleśnictwa jest 
przede wszystkim So (75%), a następnie Db (10%), Ol (7%), Brz(4%), jd (3%). Pozostałe gatunki decydują o 
bioróżnorodności ekosystemów leśnych. Wysoki jest udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe (około 
68%). W kompleksach leśnych  dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 65%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Radom w 
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znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (71%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 23% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Radom należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat ,,Jedlnia" – zajmuje powierzchnię 86,42 ha. Celem ochrony jest zachowanie 100-200 letnich drzewostanów 
pochodzenia naturalnego z dominującą sosną zwyczajną, dębem szypułkowym i bezszypułkowym z domieszką brzozy, 
osiki i grabu. Drzewostany te z sosnami o grubości do 100 cm i wysokości 30 m są uważane za jedne z najcenniejszych 
w puszczy kozienickiej. Panującymi zespołami  roślinnymi są bory mieszane sosnowo-dębowe i grądy z fragmentem 
świetlistej dąbrowy. W runie spotkać można rzadkie gatunki roślin chronionych..  

Rezerwat ,,Ciszek" – zajmuje powierzchnia: 40,28 ha. Powstał w celu ochrony naturalnego stanowiska jodły 
pospolitej na północnej granicy zasięgu. W rezerwacie występują: jodła, dąb, sosna, grab oraz miejscami i pojedynczo: 
świerk, brzoza, lipa buk, osika, modrzew, tworzące drzewostany w różnym wieku o zróżnicowanym zwarciu. Bogata 
jest również warstwa runa, w której spotyka się rzadkie, chronione gatunki. 

 

Parki krajobrazowe 

„Kozienicki PK im. Prof. Ryszarda Zaręby” - celem ochrony jest zachowanie  charakterystycznego lokalnego 
krajobrazu przyrodniczo-geograficznego Puszczy Kozienickiej, z bogatymi drzewostanami mającymi w dużej części 
charakter zbliżony do naturalnego tworzonymi między innymi przez występujące na granicy zasięgu jodłę, buka i 
jawor, zachowanie siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk cennych gatunków roślin, zwierząt i grzybów. Park obejmuje 
przede wszystkim tereny leśne (ok. 92%), torfowiska i łąki (ok. 3%), pola (ok. 2%) i inne (ok. 3%). Obszar ten cechuje 
się zróżnicowanym przestrzennie układem siedlisk. 

 

Obszary chronionego krajobrazu 

OChK „Iłża-Makowiec” obejmuje dolinę rzeki Iłżanka w jej górnym biegu, która przecina Wzgórza Iłżeckie. 

  

REKOMENDACJA 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Radom są bardzo zróżnicowany pod względem 
krajobrazowym. Ze względu na dominujące formy pokrycia terenu dominują tu jednak tereny typowo 
rolnicze, często o wysokich walorach wizualnych, dlatego w znacznej części zostały one objęte 
krajobrazowymi formami ochrony przyrody (34%). Obszar ten wyróżnia się ponadto bardzo dużą gęstością 
zaludnienia, co związane jest z dużym wpływem miasta Radom. Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest 
dobrze rozwinięta, skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach 
leśnych i nieleśnych. Stosunkowo wysoka jest również liczba mniejsc postojowych, które sprzyjają 
wykorzystywaniu dla celów turystyczno-rekreacyjnych terenów nieco bardziej oddalonych od obszarów 
zurbanizowanych. Wysiłki w zakresie zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego powinny zatem być 
skoncentrowane na utrzymaniu odpowiedniego stanu obecnej infrastruktury. Chociaż potencjalnie  istnieją 
jeszcze możliwości rozwoju tego typu infrastruktury w południowej czesci nadleśnictwa. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Radom  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 38600,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 26,77 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,047 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 94,54 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 28,32 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

20.91 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

64.86 

Średni wiek drzewostanów [lata] 74.73 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

34.38 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

13.21 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

8,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,278 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,375 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 23 Szlaki rowerowe [km/km2] 10.24 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

34.07 Szlaki piesze [km/km2] 6.38 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

1.21 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 1.69 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

21.44 Parkingi leśne [szt.] 18 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO RUDA MALENIECKA 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo położone jest na terenie woj. świętokrzyskiego w zasięgu terytorialnym dwóch powiatów 
(kieleckiego i koneckiego) w obrębie 6 gmin: Końskie, Smyków, Radoszyce, Słupia Konecka, Ruda 
Maleniecka, Mniów. Zajmuje ono powierzchnię 11 845,12 ha  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 49 % całkowitej 
powierzchni, a także tereny leśne, które stanowią 43 %. Tereny rolnicze wykorzystywane są przede 
wszystkim jako grunty orne (47%) uprawy rolnicze (34%) lub łąki ipastwiska (19%). Niewielkie powierzchnie 
zajmują natomiast tereny zabudowane, których udział nie przekracza 3,5%. Około 1 %. zajmują wody, z 
największym zbiornikiem - zalewem położonym w Sielpi. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,05). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 5 głównych typów krajobrazów. Wśród nich największy udział zajmuja tereny z krajobrazem 
leśnym, które stanowią ponad 52% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące się 
krajobrazami rolniczymi (46%).  

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar Nadleśnictwa charakteryzuje urozmaicona rzeźba terenu. Południowa, przyległa do Gór Świętokrzy-
skich część Nadleśnictwa charakteryzuje się pagórkowatą rzeźbą terenu o różnicy poziomów dochodzącej 
do 80 m. Pozostałe obszary to tereny równinne, na których występują wzgórza morenowe oraz miejscowe 
zabagnienia. Największą rzeką przepływającą przez teren Nadleśnictwa jest rzeka Czarna Konecka 
(Maleniecka), będąca prawym dopływem pobliskiej Pilicy. Na terenie Nadleśnictwa przeważają 
zdecydowanie siedliska borowe – 68 % powierzchni leśnej, siedliska lasowe zajmują natomiast 27,9%. Pod 
względem stopnia uwilgotnienia dominują siedliska świeże – 65,1%, a następnie siedliska wilgotne - 29,8 % 
Średni wiek drzewostanów jest niewysoki i wynosi około 67 lat,  zaś udział starodrzewi nie przekracza 33%. 
Zbiorowiska leśne charakteryzują się jednak niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział 
stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (13%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Ruda Malenicka w lasach 
może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 73% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja 
się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (73%), zaś tereny o wysokim 
i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują około 16% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Wśród gatunków drzew największą rolę odgrywa sosna , udział pozostałych gatunków jest znikomy. Wysoki 
jest jednak udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe(ponad 46%). W kompleksach leśnych  dominują 
drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 82%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa w 
znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (78%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 21% powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Ruda Maleniecka należą do 
nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Piekiełko Szkuckie" – zajmuje powierzchnię 2,71 ha. Celem ochrony jest zachowanie naturalnych zlepieńców 
dolnojurajskich, które tworzą formy skalne o unikalnej budowie - gładkie otoczaki szarych piaskowców tkwiących w 
piaszczystym spoiwie. W drzewostanie gatunkiem panującym jest sosna w wieku 110 lat z domieszką dębu, jodły i buka 
występujących miejscowo. Wytworzyło się tu siedlisko lasu mieszanego wyżynnego świeżego. 
 

Parki krajobrazowe 

Przedborski PK - celem utworzenia jest ochrona najcenniejszych zjawisk przyrodniczych, kulturowych, krajobrazowych, 
występujących na jego obszarze. Odznacza się dużą zmiennością budowy geologicznej i rzeźby terenu, co wpływa na 
zwiększone zróżnicowanie innych elementów środowiska przyrodniczego: gleb, wód podziemnych i powierzchniowych, 
mikroklimatu, szaty roślinnej i świata zwierzęcego. W wyniku tych zróżnicowań powstał malowniczy krajobraz, 
odznaczający się dużą różnorodnością i pięknymi punktami widokowymi. Ochrony wymagają walory przyrodniczo-
krajobrazowe, głównie najbardziej naturalnych terenów w dolinie Pilicy i jej dopływów, rozległe kompleksy leśne i 
borowe (pozostałości Puszczy Pilickiej) oraz pasmo wypiętrzeń jurajskich i kredowych. 
 

Obszary chronionego krajobrazu 

Konecko-Łopuszniański OChK  utworzono w celu ochrony wód podziemnych i powierzchniowych. Spełnia także rolę 
klimatotwórczą, poprawia również jakość powietrza atmosferycznego. Blisko połowę jego powierzchni zajmują 
naturalne kompleksy leśne. Do największych należą: Lasy Koneckie i Lasy Radoszyckie. Do znajdujących się tu zabytków 
kultury materialnej należą pozostałości po obiektach Staropolskiego Okręgu Przemysłowego.  

Przedborski OChK -  pełni rolę ochronną wobec Przedborskiego PK 

 

Obszary sieci Natura 2000 

„Ostoja Przedborska" PLH26004 obejmuje on w dużym stopniu teren Przedborskiego PK. Występują tu największe na 
Wyżynie Małopolskiej fragmenty lasów nadrzecznych na siedliskach wilgotnych i bagiennych. Na pozostałych 
obszarach dominują bory sosnowe z fragmentami grądów, dąbrów i buczyn. Dużą wartość przyrodniczą na tych 
terenach niosą dobrze zachowane wilgotne łąki i torfowiska.  
 

REKOMENDACJA 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Ruda Malenicka jest w znacznym stopniu zalesiony 
i charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się on przy tym niewielką gęstością zaludnienia i 
niewielkim stopniem urbanizacji kształtowanej głównie przez miasto Końskie. Obszar Nadleśnictwa jest 
bardzo atrakcyjny pod względem widokowym, dlatego niemal w całości objęty został krajobrazowymi 
formami ochrony przyrody (94%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dość dobrze rozwinięta, 
skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych i nieleśnych. 
Niewielka jest natomiast liczba mniejsc postojowych, które sprzyjajłyby wykorzystywaniu dla celów 
turystyczno- rekreacyjnych terenów nieco bardziej oddalonych od obszarów zurbanizowanych terenów, 
położonych we wschodniej i zachodniej części Nadleśnictwa. Poza tym wysiłki w zakresie zagospodarowania 
turystyczno-rekreacyjnego powinny zatem być skoncentrowane na utrzymaniu odpowiedniego stanu 
istniejącej infrastruktury. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Ruda Maleniecka  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 28872,23 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 44,25 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,054 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 45,73 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 96,78 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

18.40 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

46.30 

Średni wiek drzewostanów [lata] 67.32 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

32.28 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

12.95 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

34,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,009 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,104 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 4 Szlaki rowerowe [km/km2] 3.08 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

94.84 Szlaki piesze [km/km2] 4.32 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.02 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.00 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

10.30 Parkingi leśne [szt.] 2 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO SKARŻYSKO 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo Skarżysko położone jest na pograniczu Województwa Mazowieckiego i Świętokrzyskiego. 
Teren Nadleśnictwa połozony jest w zasięgu 3 powiatów: Szydłowieckiego, Skarżyskiego i Starachowickiego 
oraz na terenie dwunastu gmin 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmują około 49 % całkowitej 
powierzchni. Znaczną powierzchnięzajmująponadto  stanowią lasy (35 %), obszary zabudowane (11%) a 
także tereny zadrzewione i zakrzewione (5%). Tereny rolnicze wykorzystywane są w  szczególności jako 
grunty orne (57%), uprawy rolnicze (23%) lub łąki i pastwiska (20)%.  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,39). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 6 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich największą powierzchnię zajmują obszary z krajobrazem o charakterze 
rolniczym, które stanowią ponad 54% powierzchni. Znaczny udział stanowią również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (39%). Ponad 6% zajmują natomiast tereny z krajobrazem 
charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które skoncentrowane są wokół miast Skarżysko 
Kamienna i Szydłowiec. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Teren Nadleśnictwa jest zróżnicowany pod względem rzeźby terenu. Ukształtowanie terenu jest przeważnie 
wzgórzowe i pagórkowate poprzecinane dolinami strumieni ale także występują rozległe powierzchnie 
terenu równinnego i falistego. Najwyższe wzniesienie znajduje się w obrębie Skarżysko oddz. 56 i wynosi 
408 m n.p.m. Na terenie Nadleśnictwa Skarżysko dominują siedliska lasowe, w szczególności: las mieszany 
wyżynny świeży i las mieszany wyżynny wilgotny. Łącznie zajmują one 45,71% powierzchni leśnej. 
Przyjmując za kryterium warunki wilgotnościowe, najliczniejsze są siedliska  świeże – 67,8 % oraz  wilgotne – 
30,8 % powierzchni. Średni wiek drzewostanów jest wysoki i wynosi około 79 lat,  zaś udział starodrzewi 
wynosi około 40%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym bardzo niskim stopniem fragmentacji, o 
czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (7,3%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Skarzysko w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 55% powierzchni swojego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja 
się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (75%), zaś tereny o wysokim 
i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 15% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Najważniejszym gatunkiem lasotwórczym jest sosna, która jako gatunek panujący zajmuje 68,51% 
powierzchni leśnej. Na drugim miejscu znajdują się natomiast drzewostany z panującą jodłą 23,10%. 
Pozostałe gatunki : Brz, Ol, Db, Św, Md, Bk, Gb, Oś łącznie ok. 8% powierzchni i maja mniejsze znaczenie 
gospodarcze, natomiast isttnie wpływaja na wzrost bioróżnorodności ekosystemów leśnych. Pomimo tego 
Nadleśnictwie wysoki jest udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe(ponad 61%). W kompleksach leśnych  
dominują drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 65%.  
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Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Kielce w 
znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (55%), ale wysoki 
jest również terenów o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji, które zajmują około 
38% powierzchni. 
 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Skarżysko należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

„Rezerwat Cisowy Skarżysko" -  utworzony  został w celu zachowania ze względów dydaktycznych, naukowych oraz 
dla potrzeb badawczych naturalnego stanowiska cisa. Rezerwat tworzą  drzewostany olszowe z domieszką jodły, buka, 
sosny i brzozy.  

„Rezezrewat Cisowy Majdów" - utworzony został w celu ochrony naturalnego stanowiska cisa. Rezerwat tworzą 
drzewostany olszowe z większym udziałem jodły.  

Rezerwat ,,Ciechostowice" - celem utworzenia rezerwatu było zachowanie ze względów naukowych i dydaktycznych 
fragmentu lasu mieszanego ze znaczną domieszką endemicznego modrzewia polskiego. Drzewostany rezerwatu należą 
do zbiorowiska Querco-abietum. Modrzew polski jest w tym zbiorowisku gatunkiem domieszkowym, natomiast 
gatunkiem panującym jest jodła.  

 

Parki krajobrazowe 

Sieradowicki PK - obejmuje swoim zasięgiem Płaskowyż Suchedniowski oraz Pasmo Sieradowickie Gór Świętokrzyskich. 
Ma charakter leśny, bowiem w 85 %  pokrywają go lasy. Jest to ważny regionalny węzeł hydrograficzny i obszar 
źródliskowy dla prawobrzeżnych dopływów Kamiennej. Oprócz bogatej fauny i flory występują liczne wychodnie skał , 
które podlegają ochronie indywidualnej w postaci pomników przyrody nieożywionej. Oprócz wysokich walorów 
przyrodniczych odznacza się wysokimi walorami historyczno-kulturowymi, znajdują się tu liczne miejsca pamięci, oraz 
wiele zabytków kultury materialnej oraz stanowisk i śladów archeologicznych. 

 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Skarżysko jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się przy tym dużą gęstością zaludnienia i 
znacznym stopniem urbanizacji kształtowanej głównie miasto Skarżysko Kamienna. Obszar Nadleśnictwa 
jest bardzo atrakcyjny pod względem widokowym, o czym świadczy stosunkowo wysoki udzial terenów 
objetych krajobrazowymi formami ochrony przyrody (66%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dobrze 
rozwinięta, skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych i 
nieleśnych. Brakuje natomiast mniejsc postojowych, które sprzyjajałyby wykorzystywaniu dla celów 
turystyczno-rekreacyjnych nieco bardziej oddalonych od obszarów zurbanizowanych ternów leśnych. Poza 
tym wysiłki w zakresie zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego powinny być skoncentrowane na 
utrzymaniu odpowiedniego stanu istniejącej infrastruktury. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo  Skarżysko  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 36500,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 43,75 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,388 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 
 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 137,02 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 31,02 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

35.04 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

60.85 

Średni wiek drzewostanów [lata] 78.65 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

39.32 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

7.34 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

27,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,326 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,697 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 24 Szlaki rowerowe [km/km2] 5.59 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

66.21 Szlaki piesze [km/km2] 4.86 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.16 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.00 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

13.55 Parkingi leśne [szt.] - 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO STĄPORKÓW 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo jest położone na terenie województwa świętokrzyskiego oraz mazowieckiego, powiatu 
koneckiego, skarżyskiego, kieleckiego, szydłowieckiego,  miasta Stąporków. Swym zasięgiem obejmuje sześć 
gmin. Zajmuje powierzchnię 12 tys. ha.  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmują około 68 % całkowitej 
powierzchni. Pozostałą część stanowią natomiast głównie tereny wykorzystywane na cele rolnicze (19,8%), 
głównie jako grunty orne oraz tereny zabudowane(4%).  

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=0,95). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 4 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z 
krajobrazem typowo leśnym, które zajmują około 70% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny z 
krajobrazami rolniczymi (21%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami (9%).  

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Obszar terytorialnego zasięgu Nadleśnictwa obejmuje wyżynny płaskowyż z nieznacznymi wzniesieniami, 
stanowiący fragment północno-wschodniego obrzeża mezozoicznego Gór Świętokrzyskich. Znaczna część 
Nadleśnictwa znajduje się na terenie Wzgórz Niekłańsko-Bliżyńskich, z najwyżej położonym punktem - Górą 
Romanów (388 m n.p.m.). Najniżej położone obszary znajdują się w dolinie rzeki Czarna, w okolicach Jeziora 
Sielpeckiego (234 m n.p.m.). Na terenie Nadleśnictwa Stąporków przeważają siedliska lasów i lasów 
mieszanych (52%) oraz w wariancie wilgotnościowym. Średni wiek drzewostanów jest dość wysoki i wynosi 
około 72 lat,  zaś udział starodrzewi sięga 40% udziału powierzchniowego. Zbiorowiska leśne charakteryzują 
się przy tym bardzo niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na 
granicy z trenami nieleśnymi (5,3%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo Stąporków w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 93% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (71%), zaś tereny o wysokim i bardzo 
wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują prawie 21% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Na terenie naszego nadleśnictwa przeważają dzrewostany z dominacją sosny (84%) oraz jodły (11%). Udziały 
drzewostanow z panującymi w składzie pozostałymi gatunkami nie przekraczają 2%, stąd gatunki te mają 
niewielkie znaczenie gospodarcze, istotnie jednak wpływaja na wzrost bioróżnorodności ekosystemów 
leśnych. W efekcie dośc wysoki jest udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe (około 42%). W kompleksach 
leśnych  dominują natomiast drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 76%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Stąporków 
w znacznej części odznaczaja się wysoką i bardzo wysoką atrakcyjnością turystyczno-rekreacyjną (49%), 
tereny o niskiej i bardzo niskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują zaś około 13% powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Stąporków należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat "Gagaty Sołtykowskie" - zajmuje powierzchnię 13,33 ha. Został utworzony w celu zachowania ze względów 
naukowych i dydaktycznych odsłonięć skał dolnojurajskich oraz interesujących okazów mineralogicznych i 
paleontologicznych. Obejmuje on teren byłej kopalni gliny w pokładach której występuje rzadka ca odmiana węgla – 
tzw. gagat. W rezerwacie znaleziona też kuliste skamieniałości zinterpretowane jako gniazdo jaj dinozaura.  

Rezerwat "Skałki Piekło pod Niekłaniem" - obejmuje powierzchnię 6,30 ha. Został utworzony w celu zachowania ze 
względów naukowych i dydaktycznych osobliwych form skał piaskowcowych powstałych przez erozję wietrzną oraz 
żyjącej w szczelinach skalnych paproci zanokcicy północnej (asplenium septentrionale). Osobliwością rezerwatu są 
okazałe wychodnie i form skał piaskowcowych. Mają one postać ambon, grzybów, stołów, progów, wyróżniono też 3 
niewielkie jaskinie. Część rezerwatu porasta drzewostan dębowo-sosnowy w wieku ok. 150 lat.  

Rezerwat "Górna Krasna" – zajmuje powierzchnię 413 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze względów naukowych i 
dydaktycznych naturalnego odcinka rzeki Krasna i fragmentu jej doliny z występującymi cennymi zbiorowiskami 
roślinnymi oraz chronionymi i rzadkimi gatunkami zwierząt, głównie ptaków.  

Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Dolina Krasnej" - obejmuje dolinę rzeki krasna, która zachowała naturalny charakter siedlisk bagiennych, 
głównie wilgotnych łąk i torfowisk. Spośród leśnych gatunków drzewiastych dominuje sosna zwyczajna, a wzdłuż 
koryta krasnej zachowały się w naturalnym stanie siedliska olsów. jest ostoją wielu rzadkich gatunków roślin i zwierząt, 
często unikatowych w skali kraju. Górny odcinek rzeczki krasna objęty został ochroną rezerwatową.  

 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Stąporków jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się przy tym dużą gęstością zaludnienia i 
niewielkim stopniem urbanizacji demograficznej. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod wzglę-
dem widokowym, o czym świadczy bardzo wysoki udział terenów objetych krajobrazowymi formami 
ochrony przyrody (96%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dobrze rozwinięta, jednakże w znacznej 
mierze poprowadzona została ona przez tereny nieleśne, które są bogate w zabytki kultury materialnej, 
miejsca pamięci i z uwagi na urozmaiconą rzeźbę terenu. Brakuje zatem większej liczby tras rowerowych i 
pieszych biegnących przez największe i najbardziej atrakcyjne dla turystyki i rekreacji obszary leśne, 
położone we wschodniej i zachodniej części Nadleśnictwa. Sprzyjała by temu niewątpliwie większa liczba 
parkingów lub miejsc postojowych, które pozwoliły by na udostepnienie terenów leśnych nieco bardziej 
oddalonych od obszarów zurbanizowanych. Poza tym wysiłki w zakresie zagospodarowania turystyczno-
rekreacyjnego powinny być skoncentrowane na utrzymaniu odpowiedniego stanu istniejącej infrastruktury.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Stąporków  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 25600,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 46,52 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,948 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 82,39 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 56,47 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

24.07 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

41.57 

Średni wiek drzewostanów [lata] 72.34 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

39.10 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

5.28 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

23,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,117 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,490 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 2 Szlaki rowerowe [km/km2] 4.83 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

95.73 Szlaki piesze [km/km2] 5.17 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.29 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] - 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

12.63 Parkingi leśne [szt.] 2 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO STARACHOWICE 

 

Informacje ogólne. 

Według podziału administracyjnego kraju grunty Nadleśnictwa Starachowice usytuowane są na północnym 
krańcu województwa świętokrzyskiego, na terenach czterech gmin: Starachowice, Brody, Mirzec i Wąchock 
w powiecie starachowickim. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmujące około 59 % całkowitej 
powierzchni. Pozostałą część stanowią natomiast głównie tereny wykorzystywane na cele rolnicze,  głównie 
jako grunty orne (21%), oraz tereny z zadrzewieniami i zakrzaczeniami (11%) i zabudowane(9%). 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzen-
ną zmiennością (WSW-PT=1,12). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 
głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem typowo 
leśnym, które zajmują około 70% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny z krajobrazami 
rolniczymi (21%) oraz o charakterze zurbanizowanym (8%) skoncentrowane wokół Starachowic. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Na terenie Nadleśnictwa Starachowice największy udział stanowią siedliska lasowe zajmujące ponad połowę 
powierzchni lasów (50,2%) oraz w wariancie wilgotnościowym – świeże (81,5%). Średni wiek drzewostanów 
jest dość wysoki i wynosi około 73 lat,  a udział starodrzewi sięga 42%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się 
przy tym niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z 
trenami nieleśnymi (11,6%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Starachowice w lasach 
może rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 89% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z 
uwagi na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja 
się jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (76%), zaś tereny o wysokim 
i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują niespełna 17% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W składzie gatunkowym drzewostanów gatunkiem dominującym jest sosna, której udział sięga 83%. 
Staunkowo licne są również drzewostany z panująca jodłą które zajmują 9,2% powierzchni leśnej. Udziały 
drzewostanow z panującymi w składzie pozostałymi gatunkami nie przekraczają 1,5%, stąd gatunki te mają 
niewielkie znaczenie gospodarcze, jednak istotnie wpływają na wzrost bioróżnorodności ekosystemów 
leśnych. W efekcie dośc wysoki jest udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe (około 56%). W kompleksach 
leśnych  dominują natomiast drzewostany o postaci prostej, które zajmują około 76%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Starachowice w znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej 
(70%), zaś tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 26% 
powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Starachowice należą do nich: 

Obszary chronionego krajobrazu 

OChK „Doliny Kamiennej” - główną osią krajobrazową i gospodarczą jest dolina rzeki Kamiennej charakteryzująca się 
dużą wartością przyrodniczą, krajobrazową i kulturowa. Obszar ten charakteryzuje się szczególnie dużą zmiennością 
florystyczną zdeterminowaną urozmaiconą rzeźbą terenu, podłożem skalnym, a co za tym idzie warunkami 
siedliskowymi. Przeważają siedliska oligotroficzne zajęte przez bory mieszane i bory, tworzące duże kompleksy tzw. 
Lasów Starachowickich. Na terenie „Doliny Kamiennej” zgrupowane są wyjątkowo liczne zabytki kultury klasy 
europejskiej, a nawet światowej.  

OChK „Otuliny Sieradowickiego PK” - obszar zdominowany przez grunty użytkowane rolniczo, co jest konsekwencją 
przewagi osadnictwa wiejskiego. Obszar ten posiada dużą wartość kulturową i historyczną; świadczą o niej liczne 
stanowiska archeologiczne starożytnego górnictwa i hutnictwa, a także zabytki kultury materialnej oraz miejsca 
pamięci. Obszar obejmuje również duże kompleksy wyżynnego jodłowego boru mieszanego Abietetum polonicum, 
uznawanego za zbiorowisko endemiczne, występujące jedynie w Górach Świętokrzyskich i na Roztoczu. Ponadto 
znajdują się tutaj rozległe płaty fitocenozy grądowej Tilio-carpinetum  

 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Starachowice jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się przy tym dużą gęstością zaludnienia i wysokim 
wskaźnikiem urbanizacji demograficznej kształtowanej głównie przez miasto Starachowice. Obszar Nadleś-
nictwa jest bardzo atrakcyjny pod względem widokowym, o czym świadczy duży udział terenów objetych 
krajobrazowymi formami ochrony przyrody (90%). Sieć szlaków rowerowych i miejsc postojowych jest 
niezbyt gęsta, ale skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach 
leśnych i nieleśnych. Brakuje natomiast nieco szlaków pieszych, które w znacznym stopniu wzbogaciłyby 
atrakcyjnośc lasów, a także wpłynęły na rozproszenie ruchu turystyczno-rekreacyjnego na terenach leśnych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Starachowice  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 19700,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 74,43 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,121 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 136,53 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 54,51 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

23.60 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

56.40 

Średni wiek drzewostanów [lata] 72.80 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

41.76 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

11.58 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

32,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,270 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,500 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 10 Szlaki rowerowe [km/km2] 
3.12 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

90.30 Szlaki piesze [km/km2] 
1.31 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.04 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 
0.10 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

11.91 Parkingi leśne [szt.] 9 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO STASZÓW 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo położone jest w całości na terenie województwa świętokrzyskiego, a swym zasięgiem 
obejmuje teren położony w trzech powiatach (opatowskim, sandomierskim i staszowskim) i jedenastu 
gminach (Bogoria, Łubnice, Lipnik, Klimontów, Koprzywnica, Osiek, Łoniów, Połaniec, Obrazów, Rytwiany, 
Staszów).  Powierzchnia gruntów zarządzanych przez nadleśnictwo  wynosi 20201 ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 67,8 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne które zajmują 21,7 % powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 55 %), uprawy rolnicze 
(16 %) lub łąki i pastwiska (9%). Niewielką powierzchnie zajmują natomiast tereny zabudowane (6,3 %), 
skupione przede wszystkim wokół Sandomierza, Połańca i Staszowa. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się dużą przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,43). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 3 głównych 
typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z krajobrazem o charakterze 
rolniczym, które stanowią ponad 72% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące 
się krajobrazami leśnymi (24%). Około 2,2% zajmują natomiast tereny z krajobrazem charakterystycznym 
dla terenów zurbanizowanych. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Zasięg terytorialny nadleśnictwa rozciąga się od Wisły na południu po próg Gór Świętokrzyskich na północy. 
Na jego terenie spotkać można ogromną różnorodność siedlisk przyrodniczych, oraz bogactwo flory i fauny. 
Na terenie Nadleśnictwa Staszów przeważają siedliska lasowe (58%) oraz w wariancie wilgotnościowym – 
świeże (76%). Średni wiek drzewostanów jest nie dość wysoki i wynosi około 72 lata,  niewielki jest też 
udział starodrzewi, który nie przekracza 36%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się jednak niskim stopniem 
fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (10,4%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Staszów w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną zaledwie na 37% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi 
na walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się 
jednak średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (73%), zaś tereny o wysokim i 
bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 16% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Na większości siedlisk leśnych wiodącym powierzchniowo gatunkiem panującym jest sosna, które zajmują 
71%. Oprócz drzewostanów z panującą sosną, głównymi gatunkami lasotwórczymi w nadleśnictwie są: dąb 
(ok. 13 %), buk (4%), olsza (3%) oraz jodła i brzoza (2%). Udziały pozostałych gatunków takich jak Md, Św,Kl, 
Wz, Gb czy Lp nie przekraczają 1%, stąd gatunki te mają niewielkie znaczenie gospodarcze, jednak istotnie 
wpływają na wzrost bioróżnorodności ekosystemów leśnych. W efekcie dość wysoki jest udział drzewo-
stanów 3 i więcej gatunkowe (około 70%). W kompleksach leśnych  dominują jednak nadal drzewostany o 
postaci prostej, które zajmują około 78%. Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w 
zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Staszów w znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej 
atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (70%), zaś tereny o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do 
rozwoju tej funkcji zajmują około 24% powierzchni. 
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E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Staszów należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Dziki Staw” - został utworzony ze względów naukowych, dydaktycznych i krajobrazowych w celu 
zachowania ponad stuletnich drzewostanów modrzewiowych oraz jeziorka potorfowego z chronionymi gatunkami 
flory i fauny.  Rezerwat składa się z drzewostanu modrzewia europejskiego oraz  jeziorka potorfowego wraz z łąkowym 
jego obrzeżeniem.  

Rezerwat „Zamczysko Turskie” - utworzono go ze względów naukowych, dydaktycznych i przyrodniczych w celu 
zachowania fragmentów starego drzewostanu Lp z domieszką Wzz i Gb, przy niedużym stopniu degradacji zbiorowiska. 
Rezerwat obejmuje starodrzew lipowy w wieku 200 lat z domieszką grabu i wiązu górskiego w wieku 150 lat.  
 

Obszar chronionego krajobrazu 

Jeleniowsko-Staszowski OChK -  obejmuje wschodni kraniec Gór Świętokrzyskich, Pogórza Szydłowskiego i Niecki 
Połanieckiej. Jest to obszar o bardzo urozmaiconej rzeźbie i silnie zalesiony – lasy stanowią ok. 55%, a użytki rolne ok. 
40% powierzchni, stanowiąc lokalny ciąg ekologiczny. Wśród lasów dominują tu bory sosnowe, bory mieszane, łęgi 
oraz bory mieszane świeże przechodzące w grąd wysoki i świetlistą dąbrowę. Wśród roślinności leśnej zdecydowanie 
przeważa sosna, a uzupełnieniem są dęby, brzozy, jodły, modrzew, olcha, buk. W wilgotnych dnach dolin rzek, cieków i 
oczek wodnych występują bogate florystyczne zespoły roślinności bagiennej z szeregiem rzadkich i chronionych 
gatunków roślin i ptaków. Charakterystyczną roślinnością dla tego obszaru są ciepłolubne zbiorowiska kserotermiczne 
z szeregiem rzadkich i chronionych gatunków roślin. 
 

 

Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Kras Staszowski" PLH260023 - obejmuje obszar występowania lasów liściastych, borów, w tym borów 
mieszanych oraz siedlisk wodno-błotnych powstałych w lejkach krasowych. Tworzą je naturowe typy siedlisk oraz 
gatunki chronione i zagrożone w skali regionu i kraju. Na terenie obszaru wyszczególniono 10 typów siedlisk 
przyrodniczych  i 18 gatunków ptaków wymienionych w załączniku i dyrektywy siedliskowej, 3 gatunki ssaków, 2 
gatunki płazów i gadów, 1 gatunek ryb oraz 1 gatunek bezkręgowców. 

SOO „Ostoja Żyznów" PLH2609036 - obszar pokrywa znacznej części pokrywa lessowa, co sprawia, że powierzchnia 
terenu jest dosyć płaska, rozcięta przez dopływ Wisły - Koprzywiankę. Na terenie obszaru wyszczególniono 15 typów 
siedlisk przyrodniczych,  6 gatunków ptaków, 3 gatunki ssaków, 1 gatunek płazów i gadów, 2 gatunki ryb oraz 8 
gatunków bezkręgowców wymienionych w załączniku i dyrektywy siedliskowej.  
 

 

REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Staszów charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem, a kompleksy leśne są tutaj mocno pofragmentowane. Obszar ten wyróżnia się niewielką 
gęstością zaludnienia i znacznym stopniem urbanizacji kształtowanej głównie przez Sandomierz, Staszów i 
Połaniec. Obszar Nadleśnictwa w niewielkim stopniu objęty został krajobrazowymi formami ochrony 
przyrody. Sieć szlaków rowerowych i pieszych, chociaż jest dobrze rozwinięta, to jednak w większym 
stopniu jest ona skoncentrowana na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach 
nieleśnych rozmieszczonych wokół terenów zurbanizowanych. Niewiele jest zatem szlaków rowerowych i 
szlaków pieszych biegnących przez tereny leśne, czemu zapewne nie sprzyja, z uwagi na wysoki stopień 
fragmentacji komplesów leśnych niewielka liczba miejsc postojowych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Staszów  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 50199,67 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 40,23 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,426 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 59,55 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 67,57 
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   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
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   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

21.34 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

69.42 

Średni wiek drzewostanów [lata] 71.96 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

35.76 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

10.42 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

87,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,097 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,230 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 3 Szlaki rowerowe [km/km2] 3.82 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

30.87 Szlaki piesze [km/km2] 3.76 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

0.80 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.05 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

9.36 Parkingi leśne [szt.] 4 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO SUCHEDNIÓW 

 

Informacje ogólne. 

Według podziału administracyjnego kraju, grunty Nadleśnictwa  położone są w północnej części 
województwa świętokrzyskiego, w powiatach: skarżyskim, kieleckim, koneckim i starachowickim  na terenie 
9 gmin: Bliżyn, Łączna, miasto Skarżysko-Kamienna, miasto i gmina Suchedniów, Bodzentyn, Zagnańsk, 
Stąporków, Pawłów, Wąchock. Zasięg terytorialny nadleśnictwa wynosi 369 km2. Lasy Nadleśnictwa 
Suchedniów zajmują powierzchnię powyżej 18 tys. ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmujące około 58% całkowitej 
powierzchni, pozostałe 42% stanowią tereny nieleśne, które  wykorzystywane są przede wszystkim rolniczo. 
Wśród terenów rolniczych przeważają grunty orne, które stanowią 52 % ich powierzchni, a także uprawy 
rolnicze (27,8%) oraz łaki i pastwiska (19,9%). Niespełna 7% powierzchni zajmują natomiast tereny 
zabudowane. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,13). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 5 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z 
krajobrazem zalesionym, które stanowią około 60% powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny 
charakteryzujące się krajobrazami o charakterze rolniczym (36,7%). Prawie 4% zajmują natomiast tereny z 
krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które skoncentrowane są wokół 
Suchedniowa. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Teren Nadleśnictwa tworzą dwa pasma wzniesień t.j. pasmo Wzniesień Suchedniowskich i pasmo 
Sieradowickie. Rzeźba terenu Nadleśnictwa Suchedniów jest silnie zróżnicowana pod względem 
fizjograficznym. Przeważają  tereny wzgórzowe i pagórkowe z licznymi wzniesieniami. Wysokość nad 
poziomem morza różnicuje się w przedziale od 250-403 m. n.p.m. Grunty Nadleśnictwa poprzecinane są 
większymi i mniejszymi obniżeniami terenu stanowiącymi koryta rzek, bagna oraz siedliska bagienne i 
wilgotne Lasy Nadleśnictwa Suchedniów stanowią pozostałość dawnej Puszczy Świętokrzyskiej. 
Charakteryzują się zróżnicowaniem siedlisk i dużą bioróżnorodnością oraz naturalną odpornością 
biologiczną na zagrożenia ze strony czynników biotycznych. Na terenie Nadleśnictwa Suchedniów 
przeważają siedliska lasowe (91,8%) oraz w wariancie wilgotnościowym: świeże (58%) i wilgotne (40,4%) 
Średni wiek drzewostanów jest wysoki i wynosi około 85 lat. Wysoki jest również udział starodrzewi, który 
przekracza 49%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym mardzo niskim stopniem fragmentacji, o 
czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (4,2%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Daleszyce w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 77% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (78%), natomiast niewielki udział 
stanowią tereny o wysokim i bardzo wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji, który nie 
przekracza 10% powierzchni. 
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D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Lasy Nadleśnictwa Suchedniów położone są w naturalnym zasięgu występowania wszystkich głównych 
gatunków lasotwórczych. Przeważają drzewostany mieszane z dominującymi w składzie sosną (41%) i jodłą 
(41%), głównie na bogatych siedliskach. Wśród pozostałych, głównymi gatunkami lasotwórczymi w 
nadleśnictwie są: buk (ok. 8 %), olcha (3%), brzoza (2%) oraz dąb (2%). Udziały pozostałych gatunków nie 
przekraczają  natomiast 1%, i nie mają one dużego znaczenia gospodarczego, jednak istotnie wpływają na 
wzrost bioróżnorodności ekosystemów leśnych. W efekcie dość wysoki jest udział drzewostanów 3 i więcej 
gatunkowe (około 80%). W kompleksach leśnych  dominują przy tym drzewostany o postaci złożonej, które 
zajmują około 52%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Suchedniów w znacznej części stanowią obszary o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności turystyczno-
rekreacyjnej (79%), zaś tereny o niskiej i bardzo nieskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji nie przekracza  
2% powierzchni.  

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Suchedniów należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Świnia Góra" obejmuje naturalne drzewostany, stanowiące pozostałości puszcz Gór Świętokrzyskich. 
Występują w nim prawie wszystkie siedliskowe typy lasu. Drzewa, zwłaszcza jodły i modrzewie, osiągają imponujące 
rozmiary drzew pomnikowych. Dodatkowo puszczańskiego charakteru nadaje rezerwatowi duża ilość zwalonych drzew 
i martwych pni, często pokrytych kobiercami mchów i porostów. 

Rezerwat „Dalejów" został utworzony w celu zachowania wartościowych drzewostanów mieszanych naturalnego 
pochodzenia. Osobliwością zbiorowisk leśnych rezerwatu jest modrzew polski rodzimego pochodzenia, odnawiający się 
naturalnie i odznaczający się bardzo dobrym stanem zdrowotnym. Bogate i różnorodne runo leśne posiada w swym 
składzie wiele gatunków chronionych i rzadko występujących.  

Rezerwat „Kamień Michniowski" - objęty ochroną teren porasta drzewostan o cechach lasu puszczańskiego, w którym 
dominuje odnawiająca się naturalnie jodła. Osobliwego charakteru nadają rezerwatowi naturalne wychodnie bloków 
skalnych o długości około 200 m, z licznymi urwiskami, występami, pieczarami i jaskinią. Na powierzchni piaskowców 
rosną cenne gatunki mchów i porostów oraz rzadka i chroniona roślinność runa. 

Rezerwat „Wykus" Obejmuje obszar o dużym zróżnicowaniu rzeźby terenu z pagórkowatymi zboczami wzniesienia 
„Wykus". W skład rezerwatu wchodzą lasy i bory mieszane o cechach lasu naturalnego. Rezerwat ustanowiono w celu 
ochrony wielogatunkowych zbiorowisk roślinnych i dla zachowania w niezmienionej formie terenu zgrupowania 
oddziałów partyzanckich mjr Jana Piwnika „Ponurego". 

Rezerwat „Góra Sieradowska" zajmuje zbocze Góry Sieradowskiej poprzecinane licznymi wąwozami i doliną 
meandrującej Świśliny. Duża rozmaitość szaty roślinnej stanowi o bogactwie przyrodniczym i wartości naukowej 
rezerwatu. Lasy objęte rezerwatem to wielogatunkowe zbiorowiska o charakterze naturalnym. Drzewostany o 
piętrowej strukturze rosną na siedliskach lasowych, a w dolinie rzeki łęgowych. Pojedyncze egzemplarze jodły, 
modrzewia czy buka osiągają wiek i wymiary drzew pomnikowych.  
 

 

Parki krajobrazowe 

Sieradowicki PK położony jest w północnej części Gór Świętokrzyskich, między doliną rzeki Kamiennej na północy i 
Doliną Bodzentyńską na południu.  Utworzony został celem  zachowania i ochrony wysokich walorów przyrodniczo-
krajobrazowych i kulturowych. Lasy porastają 85% powierzchni parku i cechuje je duża różnorodność siedliskowa. 
Występuje w nich 11 zespołów leśnych, wśród których dominują lasy mieszane świeże i lasy mieszane z dużym 
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udziałem jodły i modrzewia. Park posiada unikalne, występujące na naturalnych siedliskach drzewostany, zawierające 
prawie wszystkie gatunki drzew spotykane na obszarze polski niżowej.  

Sieradowicki PK słynie głównie z walorów historycznych. Rozległe kompleksy leśne dawały schronienie powstańcom 
styczniowym i partyzantom w czasie II wojny światowej. 

Suchedniowsko-Oblęgorski PK obszar parku leży w zasięgu naturalnego występowania dębu, jesionu, jodły, buka i 
jaworu. Lasy, o wysokim stopniu naturalności, z dużym udziałem modrzewia polskiego zajmują 90,8 % powierzchni 
parku. Na całym obszarze występują licznie drzewa pomnikowe. Bogactwem przyrodniczym tego terenu jest również 
flora i fauna, ale także naturalne wychodnie skalne. Jako osobliwości przyrody nieożywionej podlegają one ochronie 
indywidualnej w postaci pomników przyrody nieożywionej. Do najciekawszych należą: skałki „Brama Piekła" i skałki 
„Piekło Dalejowskie". O dużej wartości kulturowej i historycznej świadczyć natomiast liczne stanowiska i zabytki 
przypadającego na różne okresy historyczne osadnictwa, górnictwa i hutnictwa. 

 

Obszar chronionego krajobrazu 

Konecko-Łopuszański OChK - położony jest w północno- zachodniej części województwa świętokrzyskiego, obejmuje 
tereny otaczające Końskie od północy i zachodu. Flora tego obszaru jest mocno zróżnicowana. W części północnej i 
wschodniej przeważają bory mieszane z jodłą. Najważniejszą  funkcją jest ochrona wód podziemnych oraz 
powierzchniowych.  

OChK „Doliny Kamiennej”  - rozciąga się wzdłuż dolin rzek Kamiennej i Kamionki. Obszar o dużej wartości 
przyrodniczej, krajobrazowej i kulturowej. Pod względem przyrodniczym szczególnie atrakcyjna jest tutaj szata 
roślinna, zróżnicowana i bogata ze względu na bardzo urozmaicone siedliska uwarunkowane zmiennym podłożem, 
rzeźbą terenu, stosunkami wodnymi, a także silnym wpływem działalności człowieka. Do najbardziej wartościowych 
osobliwości florystycznych należą murawy i zarośla kserotermiczne.  

Sieradowicki OChK - stanowi otulinę Sierakowickiego PK i obejmuje głównie tereny rolnicze i zurbanizowane, które 
stanowią 79% powierzchni. Lasy zajmują tylko 10,5% obszaru, charakteryzują się jednak znacznym zróżnicowaniem 
siedlisk, składu gatunkowego oraz ich struktury wiekowej. Obszar bogaty jest w wiele zabytkowych obiektów 
świadczących o wielkim bogactwie dziedzictwa kulturowego. 

Suchedniowsko-Oblęgorski OChK obszar stanowi  otulinę Suchedniowsko-Oblęgorskiego PK. Obejmuje tereny rolnicze 
gęsto zaludnione oraz obszary leśne. Na jego trenie unikalne znaczenie naukowe, kulturowe i krajoznawcze mają 
szczególnie obiekty dawnego przemysłu i techniki Staropolskiego Okręgu Przemysłowego. 

 

Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Lasy Suchedniowskie" PLH260010 obejmuje on dwa pasma wzniesień: Płaskowyż Suchedniowski i Wzgórza 
Kołomańskie. Porośnięte są lasami, które zajmują łącznie ponad 80% powierzchni. Stanowią je przede wszystkim lasy 
mieszane i bory. W obniżeniach terenu zachowały się torfowiska i wilgotne łąki. Na terenie „Lasów Suchedniowskich" 
znajduje się główne skupisko modrzewia polskiego 

SOO „Dolina Krasnej" PLH260001 - obszar obejmuje naturalną, silnie zabagnioną dolinę rzeki Krasnej i jej dopływów. 
Teren znacznie zróżnicowany pod względem warunków geomorfologicznych i sposobu użytkowania gruntu. W 
południowej i wschodniej części Doliny Krasnej dominują ekosystemy nieleśne: łąki, pastwiska oraz rozległe tereny 
mokradłowe, natomiast w części północnej dominują ekosystemy leśne, wśród których przeważają bory sosnowe.  

SOO „Ostoja Sieradowicka" PLH260031 - obejmuje fragment Płaskowyżu Suchedniowskiego i część Pasma 
Sieradowickiego. Obszar stanowi rozległy kompleks leśny, wchodzący w skład tzw. Puszczy Świętokrzyskiej, 
porozdzielany strumieniami, w dolinach których utworzyły się podmokłe łąki i torfowiska. 

SOO „Uroczysko Pięty" PLH260012 - obszar położony w naturalnym obniżeniu pomiędzy dwoma pasmami 
niewysokich wzniesień. Od południa graniczy z Płaskowyżem Suchedniowskim, a od północnego wschodu z 
południową częścią Garbu Gielniowskiego z tzw. Wzgórzami Niekłańsko-Bliżyńskimi. Występuje tu mozaika zbiorowisk 
roślinnych. Wśród lasów dominują fragmenty łęgów olszowo - jesionowych, zbiorowiska borowe i lasy mieszane. 
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REKOMENDACJA 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Suchedniów jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się przy tym niewielką gęstością zaludnienia i 
niskim wskaźnikiem urbanizacji demograficznej. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod względem 
widokowym, o czym świadczy duży udział terenów objetych krajobrazowymi formami ochrony przyrody 
(96%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest niezbyt gęsta, ale skoncentrowana na najbardziej 
atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych i nieleśnych. Potencjalnie na terenie 
Nadleśnictwa istnieją duże możliwości do rozwijania większej liczby tras rowerowych i pieszych biegnących 
przez pozostałe, równie atrakcyjne dla turystyki i rekreacji obszary leśne, położone szczególnie w zachodniej 
części Nadleśnictwa. Udostępnianiu terenów leśnych sprzyjałaby niewątpliwie większa liczba parkingów lub 
miejsc postojowych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Suchedniów  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 29100,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 64,45 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,131 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 71,95 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 89,59 

 

 

0.00

0.20

0.40
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C-1 C-2 C-3 C-4 C-5 C-6 C-7 C-8 C-9 C-10 C-11 C-12 C-13

 

C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
   C-9  Lasy 
   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
   C-13  Wody 

 

K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
   K-5  Zurbanizowany 
   K-6  Wód 
   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
   K-8  Leśny 
   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 



205 
 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

51.91 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

79.89 

Średni wiek drzewostanów [lata] 84.81 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

49.37 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

4.22 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

100,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

-0,073 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,240 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 



206 
 

SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 22 Szlaki rowerowe [km/km2] 3.35 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

95.70 Szlaki piesze [km/km2] 4.90 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

2.18 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.14 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

61.46 Parkingi leśne [szt.] - 

 

E-1 
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NADLEŚNICTWO WŁOSZCZOWA 

 

Informacje ogólne. 

Nadleśnictwo Włoszczowa gospodaruje lasami na obszarze województwa świętokrzyskiego w zasięgu 
powiatów: jędrzejowskiego (gmina Oksa Małogoszcz);kieleckiego (gmina Łopuszno);koneckiego; (gmina 
Słupia Konecka); włoszczowskiego (gminy: Krasocin, Włoszczowa). 

Terytorialny zasięg nadleśnictwa obejmuje pow. 499,54 km2 . Lasy stanowiące własność Skarbu Państwa 
zajmują powierzchnię 14.382 ha. Ogółem powierzchnia lasów znajdujących się w terytorialnym zasięgu 
działania Nadleśnictwa Włoszczowa wynosi 21.376 ha co stanowi blisko 43% lesistości.  

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmujące ponad 47% całkowitej 
powierzchni, pozostałą cząść stanowią natomiast tereny nieleśne, które  wykorzystywane są przede 
wszystkim rolniczo (46%). Wśród terenów rolniczych przeważają grunty orne, które stanowią 62 % ich 
powierzchni, a także łaki i pastwiska (27,4%) oraz uprawy rolnicze (11%). Około 5% powierzchni zajmują 
natomiast tereny zabudowane. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką przestrzen-
ną zmiennością (WSW-PT=0,85). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 5 
głównych typów krajobrazów. Wśród nich największą powierzchnię zajmują obszary z krajobrazem typowo 
lesnym, które stanowią prawie 59% ich powierzchni. Stosunkowo częste są również tereny charakteryzujące 
się krajobrazami o charakterze rolniczym (39%). Niespełna 1,5% zajmują natomiast tereny z krajobrazem 
charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które skoncentrowane są wokół Włoszczowy. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Tereny Nadleśnictwa Włoszczowa charakteryzują się urozmaiconą rzeźbą, ostatecznie ukształtowaną w 
wyniku ostatniego zlodowacenia, w której można wyróżnić zarówno równiny (moreny dennej),  jak i 
wzgórza, wały, wydmy a nawet płaskowyże i garby – zaliczane do wyżynnych form rzeźby terenu. Na terenie 
Nadleśnictwa Włoszczowa występują skrajnie zróżnicowane siedliska, od ubogich borów suchych do żyznych 
lasów. Dominują jednak siedliska w wariancie wilgotnościowym: świeże (55%) i wilgotne (33%). Średni wiek 
drzewostanów jest niewysoki i wynosi około 63 lat,  zaś udział starodrzewi nie przekracza 24%. Zbiorowiska 
leśne charakteryzują się przy tym wysokim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref 
brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (18,5%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Daleszyce w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 79% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (80%), zaś tereny o wysokim i bardzo 
wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji nie przekracza 13% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Pod względem powierzchniowym głównymi gatunkami panującymi w drzewostanach Nadleśnictwa 
Włoszczowa są So (83%) i Ol (11%). Pozostałe gatunki stanowią niecałe 6% i nie maja dużego znaczenia 
gospodarczego, decydują jednak o bioróżnorodności ekosystemów leśnych.  W Nadleśnictwie Włoszczowa 
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przeważają drzewostany jednogatunkowe, zaś drzewostany 3 i więcej gatunkowe zajmują natomiast około 
33% powierzchni. W kompleksach leśnych  wysępują w zasadzie wyłącznie drzewostany o postaci prostej, 
które zajmują prawie 95% powierzchni.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa 
Włoszczowa w znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej 
(78%), zaś udział terenów o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji nie przekracza 
20% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Włoszczowa należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat ,,Oleszno" - został utworzony w celu zachowania ze względów naukowych i dydaktycznych fragmentu 
drzewostanów  wielogatunkowych o charakterze naturalnym, ze znacznym udziałem olszy czarnej i jesionu wyniosłego. 
Ponadto celem  ochrony rezerwatowej jest zachowanie gatunków roślin zagrożonych i chronionych a także wielu 
gatunków ptaków chronionych. Występują tu bogate zespoły siedlisk mokrych i wilgotnych z udziałem siedlisk grądu 
niskiego, olsu i olsu jesionowego.  

Rezerwat ,,Ługi" - został utworzony w celu zachowania miejsc lęgowych wielu gatunków ptaków związanych ze 
środowiskiem wodno-bagiennym i leśnym. Przedmiotem ochrony oprócz awifauny również wodno-bagienny 
ekosystem leśny. Na terenie rezerwatu stwierdzono występowanie 46 gatunków ptaków, w tym 38 lęgowych oraz 8 
gatunków zalatujących w okresie lęgowym. Ponadto stwierdzono tu 16 gatunków roślin chronionych i zagrożonych,. 

Rezerwat „Ewelinów" - głównym przedmiotem ochrony są chronione, zagrożone i rzadkie gatunki rośli naczyniowych, 
a także fragment krajobrazu zbiorowisk leśnych grądu i boru mieszanego. Obiekt cechuje się dużą bioróżnorodnością i 
walorami krajobrazowymi prezentujący krajobraz leśny z wychodniami skał wapiennych.  

 

Parki krajobrazowe 

Przedborski PK - obszar pod względem geomorfologicznym należy do pasma Przedborsko-Małogoskiego, Niecki 
Włoszczowskiej i Wzgórz Łopuszańskich. Charakteryzuje się bogatą florą i fauną. Roślinność naczyniowa liczy tu ponad 
600 gatunków z wieloma gatunkami prawnie chronionymi, stanowiskami roślinności kserotermicznej i torfowiskowej. 
W zasięgu „parku" znajduje się między innymi rezerwat leśny „Oleszno", kompleks lasu grądowego, murawy 
kserotermiczne i lasy bagienne. Walory krajobrazowe tego terenu podkreślają liczne zabytki kultury słowiańskiej, jak 
również mało zmieniony charakter zabudowy z zachowanym historycznym układem architektury drewnianej w stylu 
charakterystycznym dla regionu świętokrzyskiego.  

 

Obszar chronionego krajobrazu 

Włoszczowsko-Jędrzejowski OChK - został utworzony w celu ochrony wód zlewni rzek: Pilicy i Nidy, jak również 
głównego zbiornika wód podziemnych „Niecka Miechowska". Występują tu zbiorowiska leśne, torfowiskowe, wodne i 
szuwarowe, które mają istotne znaczenie dla ochrony wód, jak również kształtowania klimatu. Roślinność jest tu dość 
zróżnicowana, z uwagi na różnorodność warunków fizjograficznych oraz wilgotnościowych.  

Konecko-Łopuszniański OChK  - został utworzony w celu ochrony wód podziemnych i powierzchniowych. Odgrywa on 
również znaczącą role klimatotwórczą oraz aerosanitarną. W większości obejmuje fragmenty lasów rozdzielone łąkami, 
wrzosowiskami i torfowiskami. Zróżnicowanie warunków siedliskowych nadaje tym lasom charakter mozaiki borów 
suchych, występujących na wydmach luźnych piasków eolicznych, poprzecinanych lasami łęgowymi w dolinach rzek.  

Przedborski OChK  - stanowi on otulinę Przedborskiego PK. Charakteryzuje się głównie krajobrazem rolniczym, z 
nielicznymi fragmentami ekosystemów leśnych. W jego zasięgu zlokalizowanych jest wiele zabytków architektury. 
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Obszary sieci Natura 2000 

SOO „Ostoja Przedborska”  PLH260004  - obejmuje część Przedborskiego PK i fragment Pasma Przedborsko-
Małogorskiego. Na terenie ostoi stwierdzono 13 różnych siedlisk, mających duże znaczenie dla zachowania naturalnych 
walorów przyrodniczych Europy. Znaczną część obszaru zajmuje rozległy kompleks wilgotnych i podmokłych łąk oraz 
największy w tej części Polski płat lasów jesionowo-olszowych. Zachowały się tu również duże fragmenty naturalnych 
drzewostanów, głównie sosnowych na siedliskach borów oraz buczyn i dąbrów na grądach. Na zboczach wzgórz 
rozwijają się murawy kserotermiczne, a w dolinach torfowiska. 

SOO „Dolina Górnej Pilicy” PLH260008 obszar obejmuje duże, w większości naturalne kompleksy leśne, gęste zarośla 
wierzbowe, którym towarzyszą podmokłe łąki, charakteryzujące się dużą różnorodnością biologiczną i bogactwem 
fauny i flory, zwłaszcza gatunków związanych z siedliskami wilgotnymi. 

SOO „Dolina Białej Nidy” PLH260003 obejmuje Dolinę rzeki Białej Nidy z jej dopływami.  

 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Włoszczowa jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się przy tym niewielką gęstością zaludnienia i 
niskim wskaźnikiem urbanizacji demograficznej. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod względem 
widokowym, o czym świadczy duży udział terenów objetych krajobrazowymi formami ochrony przyrody 
(78%). Sieć szlaków rowerowych jest jednak niezbyt gęsta, natomiast szlaków pieszych w ogóle nie 
zinwentaryzowano. Tymczasem, pomimo wysokiego stopnia fragmentacji kompleksów leśnych na terenie 
Nadleśnictwa istnieje wiele atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarów leśnych, które mogłyby 
zostać udostępnione nieco bardziej rozwinietą siecia szlaków rowerowych i pieszych. Sprzyjało by temu 
powstanie również  nowych parkingów lub miejsc postojowych.  
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Włoszczowa  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 36146,73 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 57,80 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 0,847 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 45,38 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 127,35 
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C-1  Tereny zabudowane  
   C-2  Infrastruktura komunikacyjna 
   C-3  Miejsca eksploatacji i hałdy 
   C-4  Tereny zielone i wypoczynkowe 
   C-5  Grunty orne 
   C-6  Sady i plantacje krzewiaste 
   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
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   C-10  Zadrzewienia i roślinność krzewiasta 
   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
   C-12  Tereny podmokłe 
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K-1  Gruntów ornych  
   K-2  Przemysłowy 
   K-3  Sadów i planacji 
   K-4  Pastwisk i łąk 
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   K-7  Zadrzewień i zakrzaczeń 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

5.16 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

32.97 

Średni wiek drzewostanów [lata] 63.24 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

23.64 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

18.54 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

14,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 
 
 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,144 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,313 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  
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C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 13 Szlaki rowerowe [km/km2] 3.42 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

78.26 Szlaki piesze [km/km2] 0.00 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

2.48 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.16 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

14.11 Parkingi leśne [szt.] 3 

 

 

E-1 
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NADLEŚNICTWO ZAGNAŃSK 

 

Informacje ogólne. 

Według podziału administracyjnego grunty Nadleśnictwa Zagnańsk usytuowane są w centralnej części 
województwa świętokrzyskiego,  na terenie powiatów: kieleckiego, skarżyskiego i koneckiego oraz na 
terenie siedmiu gmin: Masłów, Miedziana Góra, Mniów, Zagnańsk, Bodzentyn, Łączna, Stąporków. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny zalesione, które zajmujące około 47 % całkowitej 
powierzchni a także tereny rolnicze, występujące na 40%, powierzchni. Tereny rolnicze  wykorzystywane są 
przede wszystkim jako grunty orne, które stanowią 45% ich powierzchni, a także uprawy rolnicze (31%) oraz 
łąki i pastwiska (24%). Znaczną powierzchnię zajmują również tereny zabudowane, które zajmują około 8%. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się znaczną przestrzenną 
zmiennością (WSW-PT=1,24). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na wyróżnienie 6  
głównych typów krajobrazów. Wśród nich największą powierzchnięzajmują obszary z krajobrazem typowo 
lesnym, które stanowią ponad 53% powierzchni oraz tereny charakteryzujące się krajobrazami rolniczymi 
(43%), oraz z krajobrazem charakterystycznym dla terenów zurbanizowanych, które skoncentrowane są 
wokół Zagnańska. Wyraźny udział zajmują również tereny z zadrzewieniami i zakrzaczeniami (4,2%). 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Charakter lasów Nadleśnictwa Zagnańsk wynika z występowania specyficznych warunków klimatycznych i 
hydrologicznych, układu pasm górskich, a także różnorodności utworów skalnych i gleb. Największy udział 
procentowy mają siedliska lasowe, które wraz z olsami zajmują aż 86% pow., pozostałe 14% stanowią 
siedliska borowe. Przeważają przy tym siedliska w wariancie wilgotnościowym świeże, które stanowią 74% 
oraz wilgotne, które zajmuja 24%. Średni wiek drzewostanów jest bardzo wysoki i wynosi około 94 lat. 
Wysoki jest również udział starodrzewi, który przekracza 47%. Zbiorowiska leśne charakteryzują się przy tym 
niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział stref brzegowych na granicy z trenami 
nieleśnymi (6,3%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Zagnańska w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 65% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (80%), zaś tereny o wysokim i bardzo 
wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 3% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

W lasach Nadleśnictwa Zagnańsk zinwentaryzowano 11 gatunków występujących jako panujące, jednak 
tylko 4 ma realne znaczenie lasotwórcze. Największe znaczenia gospodarczego mają przede wszystkim 
drzewostany z panującymi w składzie sosną (39%), jodłą (37%), bukiem (19%) oraz olchą (2,5%). Pozostałe 
drzewostany mają niewielkie znaczenie gospodarcze jednak istotnie one wpływają na wzrost 
bioróżnorodności ekosystemów leśnych. Wysoki jest ponadto udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe 
(około 50%), oraz o budowie złożonej, który wynosi około 45%.   

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Zagnańsk 
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w znacznej części stanowią obszary o wysokiej i bardzo wysokiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej 
(78%), zaś tereny o niskiej i bardzo niskiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji stanowią zaledwie 3% 
powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Zagnańsk należą do nich: 

Rezerwaty przyrody 

Rezerwat „Barcza” - zajmuje powierzchnię 14,57 ha. Głównym przedmiotem ochrony są odsłonięcia skał 
dolnodewońskich na terenie Gór Świętokrzyskich z pojedynczymi warstwami tufitów oraz chronionymi i rzadkimi 
gatunkami roślin. Rezerwat posiada duże walory krajobrazowe i turystyczne. Występują w nim trzy typy formacji 
roślinnych. Dominującym jest las jodłowy, a następnie zbiorniki wodne z bardzo słabo wykształconą roślinnością 
wodno-bagienną oraz wykształcona na stromych zboczach wokół zbiorników wodnych roślinność o charakterze 
inicjalnym.  

Rezerwat „Górna Krasna” Powierzchnia 416,18 ha. Celem utworzenia jest zachowanie ze względów naukowych i 
dydaktycznych naturalnego odcinka rzeki Krasna i fragmentu jej doliny, z występującymi tu cennymi zbiorowiskami 
roślinnymi oraz chronionymi i rzadkimi gatunkami zwierząt, głównie ptaków. Na terenie rezerwatu zachowały się 
dobrze wykształcone zbiorowiska roślinno-wodne, torfowiskowe, szuwarowe, łąkowe i leśne. Naturalny charakter tych 
zbiorowisk z wieloma cennymi, rzadkimi gatunkami flory i fauny, decyduje o ogromnej wartości przyrodniczej. W 
granicy zasięgu rezerwatu stwierdzono występowanie 343 taksonów roślin naczyniowych należących do 210 rodzajów 
z 76 rodzin. Ze świata owadów, Wykazano tu 35 gatunków ważek i 62 gatunki motyli dziennych. Spośród 18 gatunków 
płazów występujących w Polsce, na terenie rezerwatu stwierdzono występowanie 12 gatunków. W granicach 
rezerwatu stwierdzono występowanie 5 gatunków gadów oraz 125 gatunków ptaków.  

Rezerwat „Zachełmie” zajmuje powierzchnię 7,94 ha.  Został utworzony w celu zachowania ze względów społecznych, 
naukowych i dydaktycznych terenu kamieniołomu „Zachełmie” ze stanowiskiem paleontologicznym najstarszych na 
świecie tropów czworonogów wraz z formami tektonicznymi, skałami i minerałami. Zachowane skamieniałości 
abiotyczne występują w formie bardzo rzadkich szczelin z wysychania oraz skamieniałych kraterów uderzeniowych po 
kroplach deszczu.  

 

Parki krajobrazowe 

Suchedniowsko-Oblęgorski PK - utworzono go w celu ochrony nie tylko krajobrazu, ale też unikatowych elementów 
przyrody i kultury regionu, które stanowią pozostałości po Staropolskim Okręgu Przemysłowym. Obszar jest ważnym 
regionalnym węzłem hydrograficznym. Największą wartością środowiska przyrodniczego są lasy, które zajmują w parku 
90,8% powierzchni, Dominują tu siedliska żyznych borów mieszanych, lasów mieszanych wyżynnych wilgotnych i 
świeżych. W runie stwierdzono 1017 gatunków roślin naczyniowych, z czego 46 gatunków objętych jest ochroną ścisłą, 
a 10 objętych ochroną częściową. Lasy parku stanowią ostoję wielu gatunków zwierząt. Na obszarze parku i otuliny 
położonych jest 39 pomników przyrody, z których 27 to pomniki przyrody żywej. Oprócz wartości przyrodniczych park 
prezentuje także walory kulturowe w postaci unikatowych zabytków techniki związane z górnictwem i metalurgią, a 
oraz obiektów architektury świeckiej w postaci małe dworów z fragmentami założeń parkowych.  

 

Obszar chronionego krajobrazu 

Suchedniowsko-Oblęgorski OCHK - utworzono go w celu ochrony dużych kompleksów leśnych, dla zachowania 
różnorodności biologicznej ekosystemów, naturalnych fragmentów obszarów wodnych, składników przyrody 
nieożywionej. Na terenie obszaru znajdują się liczne zabytki kultury materialnej, sakralnej i świeckiej. Unikalne w skali 
ogólnokrajowej znaczenie naukowe, kulturowe i krajoznawcze mają obiekty dawnego przemysłu i techniki tzw. 
Staropolskiego Okręgu Przemysłowego.  
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Podkielecki OChK – obszar z silnie zróżnicowaną florą oraz cennymi zbiorowiskami lasów liściastych, borami 
sosnowymi i borami mieszanymi z udziałem jodły. Na szczególną uwagę zasługują zbiorowiska buczyny sudeckiej. W 
obniżeniach Doliny Wilkowskiej, na torfach, występują charakterystyczne dla Gór Świętokrzyskich borealne świerczyny 
z licznymi gatunkami roślin chronionych.  

Konecko-Łopuszniański OChK obszar obejmujący duże kompleksy leśne o charakterze naturalnym z wielogatunkowymi 
drzewostanami, z przewagą jodły i sosny, z domieszką dębu, świerka, buka i grabu (Lasy Koneckie, Lasy Radoszyckie). 
Występują tu zarówno zwarte kompleksy leśne z siedliskami borowymi jak i lasy są bardziej rozczłonkowane i 
rozdzielone łąkami, wrzosowiskami i torfowiskami.  

Świętokrzyski OChK wyznaczony na terenie otuliny Świętokrzyskiego PN chroni cenne ekosystemy przyrodnicze i 
czystość wód powierzchniowych oraz cenne walory krajobrazowe.  

 

Obszary sieci Natura 2000 

 SOO „Dolina Krasnej” PLH260001 - obejmuje naturalną, silnie zabagnioną dolinę rzeki Krasnej i jej dopływów. Teren 
zróżnicowany pod względem warunków geomorfologicznych i sposobu użytkowania gruntu. W południowej i 
wschodniej części doliny krasnej dominują ekosystemy nieleśne: łąki, pastwiska oraz rozległe tereny mokradłowe. W 
części północnej największą powierzchnię pokrywają ekosystemy leśne, wśród których przeważają bory sosnowe. Jest 
miejscem występowania chronionych siedlisk przyrodniczych.  

OZW „Lasy Suchedniowskie” PLH260010 jest jednym z najlepiej zachowanych dużych kompleksów leśnych o 
charakterze puszczańskim na obszarze Polski niżowej i Europy środkowej. Obejmuje dwa pasma wzniesień - Płaskowyż 
Suchedniowski i Wzgórza Kołomańskie porośnięte lasami, zajmującymi łącznie około 80% powierzchni. Występuje tu 
między innymi dobrze zachowany starodrzew o naturalnym charakterze. Jest to jedna z głównych ostoi występowania 
w kraju modrzewia polskiego (Larix polonica).  

OZW „Łysogóry” PLH260002 Obszar obejmuje najwyższą część gór świętokrzyskich  w ponad 90% porośnięty przez 
lasy, w większości jodłowo-bukowe. Mniej liczne są tu bory sosnowe i mieszane, z udziałem dębu. W niższych 
położeniach spotyka się grądy, bory wilgotne i bagienne, a także olsy. Lasy charakteryzują się znacznym stopniem 
naturalności, Na terenie ostoi znajdują się także małe enklawy łąk i pastwisk oraz siedlisk kserotermicznych.  

OZW „Ostoja Barcza” PLH260025 obejmuje zachodnią część Pasma Klonowskiego Gór Świętokrzyskich z lasami o 
wysokiej naturalności i puszczańskim charakterze. Stanowią je głównie bory jodłowe z domieszką buka. Największą 
jednak powierzchnię zajmują tutaj kwaśne i żyzne buczyny, które są bardzo dobrze wykształcone. W zbiorowiskach 
tych występuje wiele rzadkich, chronionych i zagrożonych gatunków roślin.  

OZW „Przełom Lubrzanki” PLH260037 - obejmuje większy fragment doliny rzecznej z licznymi dopływami. Stanowią je 
dobrze wykształcone niżowe i górskie łąki użytkowane ekstensywnie. Jest to obszar o najważniejszej w regionie 
intensywności występowania mięczaków.  

 

REKOMENDACJE 
Obszar w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Zagnańsk jest w znacznym stopniu zalesiony i 
charakteryzuje się typowo leśnym krajobrazem. Odznacza się on przy tym niewielką gęstością zaludnienia, 
oraz niskim stopniem urbanizacji demograficznej. Obszar Nadleśnictwa jest bardzo atrakcyjny pod 
względem widokowym dlatego niemal w całości objęty został krajobrazowymi formami ochrony przyrody 
(95%). Sieć szlaków rowerowych i pieszych jest dobrze rozwinięta, skoncentrowana jednak bardziej na 
terenach nieleśnych niż na najbardziej atrakcyjnych pod względem krajobrazowym obszarach leśnych. 
Stosunkowo wysoka jest jednaak liczba mniejsc postojowych, które sprzyjają wykorzystywaniu dla celów 
turystyczno-rekreacyjnych terenów nieco bardziej oddalonych od obszarów zurbanizowanych. Wysiłki w 
zakresie zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego powinny zatem być skoncentrowane na rozbudowie 
sieci szlaków rowerowych i pieszych na terenach leśnych, a także na utrzymaniu odpowiedniego stanu 
istniejącej infrastruktury. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Zagnańsk   

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 18100,00 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 54,59 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,238 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

 

 

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu LES 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 88,02 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 62,03 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 

Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

44.98 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

48.91 

Średni wiek drzewostanów [lata] 94.47 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

47.04 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

6.27 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

77,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 

Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,158 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,457 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 11 Szlaki rowerowe [km/km2] 5.63 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

95.08 Szlaki piesze [km/km2] 3.24 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

2.74 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.63 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

40.20 Parkingi leśne [szt.] 11 

 

  

E-1 
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NADLEŚNICTWO  ZWOLEŃ 

 

Informacje ogólne. 

Nadlesnictwo położone jest w południowo-wschodniej części województwa mazowieckiego, na terenie 
czterech powiatów:- kozienickiego (gminy: Garbatka-Letnisko, Gniewoszów, Kozienice, Sieciechów),- 
zwoleńskiego (gminy: Policzna, Przyłęk, Tczów, Zwoleń),- lipskiego (gminy: Chotcza, Ciepielów, Lipsko, 
Sienno, Solec nad Wisłą),- radomskiego (gminy: Gózd, Pionki).  

Zarządza gruntami Skarbu Państwa o powierzchni 14682,62 ha. 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

W zasięgu terytorialnym nadleśnictwa przeważają tereny rolnicze, które zajmujące około 63 % całkowitej 
powierzchni. Znacznie mniejszy udział stanowią natomiast tereny leśne które zajmują 26 % powierzchni. 
Tereny rolnicze wykorzystywane są przede wszystkim jako  grunty orne (stanowią 79 %) a także łaki i 
pastwiska i (10%) i uprawy rolnicze (9 %). Niewielką powierzchnie zajmują natomiast tereny zabudowane 
(5,7 %), skupione przede wszystkim wokół Zwolenia i Lipska. 

B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu 

Udział form pokrycia terenu w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa charakteryzuje się niewielką 
przestrzenną zmiennością (WSW-PT=1,16). Segmentacja mozaiki form pokrycia terenu pozwoliła na 
wyróżnienie 6 głównych typów krajobrazów. Wśród nich zdecydowanie dominują jednak obszary z 
krajobrazem o charakterze rolniczym, które stanowią ponad 72% powierzchni. Stosunkowo częste są 
również tereny charakteryzujące się krajobrazami leśnymi (23%) oraz z zadrzewieniami i zakrzyczeniami 
(2,5%). Niespełna 1,5% zajmują natomiast tereny z krajobrazem charakterystycznym dla terenów 
zurbanizowanych. 

C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

Lasy Nadleśnictwa Zwoleń to część Puszczy Kozienickiej oraz fragment dawnej Puszczy Sandomierskiej. Na 
terenie Nadleśnictwa przeważają siedliska boorowe (52%) oraz w wariancie wilgotnościowym – świeże. Jest 
to jednak również  obszar występowania licznych zbiorowisk i formacji roślinnych charakterystycznych dla 
terenów zabagnionych, wilgotnych łąk śródleśnych, cieków i zbiorników wodnych. Średni wiek 
drzewostanów jest dość wysoki i wynosi około 72 lat,  jednak udział starodrzewi nie przekracza 35%. 
Zbiorowiska leśne charakteryzują się jednak niskim stopniem fragmentacji, o czym świadczy niewielki udział 
stref brzegowych na granicy z trenami nieleśnymi (12,1%).  

Na podstawie wielokryterialnej analizy waloryzacyjnej wskazano, iż Nadleśnictwo  Zwoleń w lasach może 
rozwijać funkcję turystyczno-rekreacyjną na ponad 43% powierzchni jego terytorialnego zasięgu. Z uwagi na 
walory drzewostanowo-siedliskowe, orografie terenu obszary leśne w większości charakteryzuja się jednak 
średnią lub niskią przydatnością dla celów turystyczno-rekreacyjnych (77%), zaś tereny o wysokim i bardzo 
wysokim stopniu przydatności do rozwoju tej funkcji zajmują zaledwie 16% powierzchni. 

D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

Nadleśnictwo Zwoleń położone jest na skraju zwartego zasięgu świerka, jodły, buka i jaworu, co wpływa na 
stopień zróżnicowania drzewostanów oraz bogactwo zespołów roślinnych. W lasach Nadleśnictwa 
zinwentaryzowano 9 gatunków występujących jako panujące, jednak tylko 5 ma realne znaczenie 
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lasotwórcze. Największe znaczenia gospodarczego ma przede wszystkim sosna która jest gatunkiem 
panującym w drzewostanach zajmujących powierzchnie ponad 82%, a następnie koleno znaczenie mają dab 
(5%), olcha (4%) brzoza i jodła (po 3%). Udział pozostałych drzewostanów z panującymi w składzie innymi 
gatunkami jest niewielki, decyduje jednak o bioróżnorodności ekosystemów leśnych w Nadleśnictwie. 
Dominuja drzewostany jednogatunkowe, zaś udział drzewostanów 3 i więcej gatunkowe nie przekracza 
36%). W kompleksach leśnych  przeważają również drzewostany o postaci prostej, które stanowią około 
82%.  

Z uwagi na walory drzewostanowo-krajobrazowe w obszary w zasięgu terytorialnym Nadleśnictwa Kielce w 
znacznej części stanowią obszary o średniej i niskiej atrakcyjności turystyczno-rekreacyjnej (84%), zaś tereny 
o wysokiej i bardzo wysokiej atrkacyjnosci do rozwoju tej funkcji zajmują około 12% powierzchni. 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Na rozwój turystyki i rekreacji na obszarach leśnych istotny wpływ mają powierzchniowe formy ochrony 
przyrody, które nie tylko chronią walory przyrodniczych i krajobrazowe lasów, ale również wzbogacają je w 
różnorodne i liczne elementy architektury i kultury, tworząc tym samym niepowtarzalne regionalne 
krajobrazy, w których lasy stanowią ważny element. Na obszarze Nadleśnictwa Zwoleń należą do nich: 

Parki krajobrazowe 

Kozienicki PK - został utworzony ze względu na wartości przyrodnicze, historyczne, kulturowe i walory krajobrazowe. 
obejmuje swoim zasięgiem. najcenniejsze i najbardziej naturalne ekosystemy leśne Na terenie parku. Stwierdzono tu 
występowanie 267 gatunków porostów, 94 mszaków, ok. 630 gatunków roślin naczyniowych. Wśród nich jest 67 
gatunków chronionych, a 9 wpisanych jest do polskiej czerwonej księgi roślin, Z występujących na terenie parku ponad 
220 gatunków ptaków do polskiej czerwonej księgi zwierząt wpisano 25 gatunków. Stwierdzono 29 gatunków 
chronionych ssaków, 13 gatunków płazów, 6 gadów.  

 

REKOMENDACJE 
Obszary w zasięgu terytorialnego działania Nadleśnictwa Zwoleń charakteryzują się typowo rolniczym 
krajobrazem, wyróżnia się niewielką gęstością zaludnienia a także niskim stopniem urbanizacji. Obszar jest 
bardzo atrakcyjny pod względem widokowym dlatego został on w znacznej czesci objęty krajobrazowymi 
formami ochrony przyrody (49%). Pomimo dużej fragmentacji kompleksów leśnych sieć szlaków rowero-
wych i pieszych jest dobrze rozwinięta. Potencjalnie na terenie Nadleśnictwa istnieją duże możliwości 
rozwijania większej liczby tras rowerowych i pieszych biegnących przez pozostałe, atrakcyjne dla turystyki i 
rekreacji obszary leśne, położone szczególnie w zachodniej części Nadleśnictwa. Ponadto główne wysiłki, w 
zakresie zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego powinny być skoncentrowane na utrzymaniu 
odpowiedniego stanu istniejącej infrastruktury.  

. 
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KARTA INFORMACYJNA 

Nadleśnictwo Zwoleń  

 

Informacje ogólne 

Powierzchnia ogólna [ha] 59848,08 

Wlas - Udział powierzchni leśnej [%] 24,80 

WSW-PT- (wskaźnik zróżnicowania form pokrycia terenu) 1,160 

A. CORINE Land Cover CLC2018 

  

 
B. Typy krajobrazu wg form pokrycia terenu Dominujący typ krajobrazu GR_ORN 

 

Gęstość zaludnienia [os./km2] 46,82 

Powierzchnia lasu na 1 osobę [ar/os.] 52,98 
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   C-7  Łąki, pastwiska 
   C-8  Uprawy rolnicze 
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   C-11  Tereny otwarte pozbawione roślinności 
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   K-9  Upraw rolniczych 

 

A-1 

A-2 

A-3 

B-1 

B-2 
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C. Przydatność turystyczno-rekreacyjna lasów 

 
Udział drzewostanów o złożonej 
budowie [%] 

18.12 

Bogactwo gatunkowe (udział 
drzewostanów 3 i więcej gat.) [%] 

35.64 

Średni wiek drzewostanów [lata] 72.22 

Udział starodrzewi ( tj. drzewostanów w 
wieku powyżej 80 lat) [%] 

34.06 

Udział w drzewostanach strefy 
brzegowej z terenami nieleśnymi [%] 

12.12 

Wskaźnik zróżnicowania ukształtowania 
terenu [%] 

29,00 

 

 
D. Atrakcyjność turystyczna lasów 

 
Wskaźnik Moran’s I (autokorelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów 

0,193 

 
Wskaźnik Moran’s II (korelacja 
przestrzennej atrakcyjności lasów z  
infrastruktą turustucznej) 

0,306 

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   P-1  Bardzo niski  
   P-2  Niski 
   P-3  Średni  
   P-4  Wysoki 
   P-5  Bardzo wysoki  

 

n-Ls  Teren nieleśny 
   A-1  Bardzo niski  
   A-2  Niski 
   A-3  Średni  
   A-4  Wysoki 
   A-5  Bardzo wysoki  

    

C-2 

D-1 

D-2 

D-3 

C-1 
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SYNTEZA 

E. Uwarunkowania rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej na obszarach leśnych 

Pomniki przyrody [szt.] 83 Szlaki rowerowe [km/km2] 9.59 

Udział powierzchni objętych krajobrazową 
formami ochrony przyrody [%] 

48.51 Szlaki piesze [km/km2] 4.48 

Udział obszarów objętych wysokim reżimem 
ochronnym (rezerwaty) [%] 

3.21 Ścieżki dydaktyczne [km/km2] 0.73 

Udział obszarów objętych siecią  
NATURA 2000 [%]  

40.64 Parkingi leśne [szt.] 9 

 

  

E-1 


